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Wstep

Niniejsza monografia zostala poswiecona zasadzie obywatelstwa
w prawie prywatnym miedzynarodowym. Niewiele zagadnien prawnych
mozna uzna¢ za réwnie wazne. Chodzi wszak o jedno z fundamental-
nych poje¢, ktore wyznaczajg zakres obowigzywania prawa w nowocze-
snym panstwie narodowym, jako Ze to ostatnie nie tylko obowigzuje
na oznaczonym terytorium, lecz takze jest adresowane do ludnosci
danego panstwa. Pierwsza z tych zasad moze by¢ okreslona mianem
»terytorialnej”, drugg nazwiemy za$ ,,personalna”. Dzieje prawa prywat-
nego miedzynarodowego, a nawet prawa w ogole, sg areng ich statych
zmagan; pomimo dos$¢ oczywistej przewagi pierwszej z nich, Zzadna nie
moze by¢ postrzegana jako jedyna. Gdyby bylo inaczej, to tre$¢ prawa
prywatnego miedzynarodowego w znaczeniu $cistym - tzw. prawa ko-
lizyjnego — mozna by ograniczy¢ tylko do bardzo prostej normy, naka-
zujacej rozpoznawanie przez sady w kazdym panstwie wszystkich spraw
cywilnych wylacznie na podstawie wlasnego prawa materialnego (lex
fori)!. Pogodzenie obu wspomnianych regul ze wzgledu na interes
publiczny oraz interesy jednostek wymaga umiejetnego doboru taczni-
kow, wyrazajacych najécislejszy zwiazek systemu prawnego z takim lub
innym systemem prawnym. Obywatelstwo zajmuje posrod nich miejsce
szczegblnie eksponowane. Wyjasnienie przyczyn i konsekwencji tego
faktu jest jednym z celéw dalszych rozwazan.

W tytule rozprawy nie figuruje stowo ,,facznik”, lecz ,zasada”. Takie
sformulowanie tematu jest motywowane kilkoma wzgledami. Po
pierwsze, ,zasada” oznacza wiecej niz ,tacznik” - to pierwsze wyrazenie
wskazuje na istnienie reguly decydujacej o rozstrzyganiu w sposob
staly i powtarzalny o prawie wlasciwym dla calej klasy stosunkow zy-

! Szerzej na temat wplywu obu zasad na rozw6j prawa prywatnego miedzynarodo-
wego zob. D. Girsberger (red.), Internationales Privatrecht. Allgemeiner Teil, Basel 2008,
s.333in.
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ciowych, zwigzanych z osoba fizyczna. Po drugie, uzycie terminu
»acznik” byloby mylace, poniewaz sugerowaloby ograniczenie zakresu
rozwazan do kwestii konstrukeji niektorych norm kolizyjnych pierw-
szego stopnia, podczas gdy obywatelstwo jest nie tylko przejawem
zwigzkow 0sob i stosunkéw zyciowych z jakim$ systemem prawnym,
lecz stanowi jedno ze Zrodet zjawiska tzw. kolizji praw. Nalezy je wiec
potraktowacé jako swoisty makroproblem prawa prywatnego miedzyna-
rodowego, wymagajacy wyjecia przed nawias oraz analizy przez pryzmat
réznych norm i instytucji prawnych. Po trzecie, postugiwanie si¢ tym
pierwszym terminem wydaje si¢ rowniez usprawiedliwione z perspek-
tywy naukowej. Pytanie, czy stosunki z udziatem osoby fizycznej poddaé
prawu panstwa jej pochodzenia (co wspolczesnie jest wyrazane wlasnie
przez zasade obywatelstwa, a w mniejszym stopniu réwniez przez an-
glosaska koncepcje domicile of origin), czy tez wskaza raczej na porzg-
dek prawny panstwa, gdzie jednostka ustanawia swoje faktyczne cen-
trum zyciowe (zasada zamieszkania/zwyklego pobytu), wyznacza od
niemal dwoch stuleci 0§ dyskursu doktrynalnego w Europie.

Celem monografii jest ukazanie caloéci oddziatywan instytucji
obywatelstwa na ksztalt wspdlczesnego prawa kolizyjnego (inaczej:
prawa prywatnego miedzynarodowego sensu stricto), z uwzglednieniem
perspektywy prawnohistorycznej, filozoficznoprawnej, prawnopordw-
nawczej, a takze dorobku innych nauk prawno-dogmatycznych, przede
wszystkim za$ nauki prawa prawa miedzynarodowego publicznego.
Z oczywistych wzgledéw rozwazania koncentruja si¢ przede wszystkim
na potraktowaniu obywatelstwa jako facznika kolizyjnoprawnego, co
wywoluje szereg kontrowersji oraz probleméw, m.in. zwigzanych
z ustaleniem, co jest rzeczywistym przedmiotem wskazania kolizyjno-
prawnego, a takze bedacych konsekwencja zjawisk bezpanstwowosci,
uchodzstwa oraz niesuwerennosci lub odmowy uznania suwerennosci
terytoridw posiadajacych odrebny system prawa prywatnego. Wiele
z omawianych w rozprawie probleméw byto dotychczas bardzo stabo
(by nie powiedzie¢ wcale) zbadanych przez polska doktryne prawa
prywatnego miedzynarodowego. Potrzeba ich systematycznej analizy
jest tym bardziej doniosla, Ze niezwykly rozw6j Zrédet miedzynarodo-
wego i europejskiego prawa kolizyjnego na przestrzeni ostatnich kilku-
dziesieciu lat ponownie wywotal spér o ,,optymalny” tacznik personalny.
W zwigzku z tym zasadnicza cze$¢ ksiazki poswiecona zostanie weryfi-
kacji hipotezy, zgodnie z ktdrg zasada obywatelstwa nie odpowiada
potrzebom wspolczesnego, miedzynarodowego obrotu cywilnoprawne-
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go i zapewne zostanie stopniowo zastgpiona zasadg domicylu (zwyktego
pobytu).

Pomimo oczywisto$ci tego stwierdzenia, dla porzadku wypada za-
znaczy¢, ze praca porusza zagadnienia prawa miedzynarodowego
publicznego oraz publicznoprawnych norm krajowych (przede
wszystkim prawa o obywatelstwie) jedynie w takim zakresie, w jakim
jest to niezbedne dla naswietlenia zasadniczych probleméw badawczych.
Szersza wypowiedz na temat instytucji obywatelstwa w $wietle norm
odrebnych dyscyplin prawno-dogmatycznych zdecydowanie wykracza-
taby poza ramy tematyczne tego opracowania.

Glowna czes¢ ksiazki sklada sie z pieciu rozdzialéw. Rozdzial 1
obejmuje zagadnienia wprowadzajace. Kolizyjna zasada pochodzenia
osoby fizycznej zostala w nim ukazana w kontinuum historycznym.
Przeprowadzone badania dowiodly, ze lex originis, ktorej manifestacja
jest zasada obywatelstwa, nalezy do najstarszych przejawow kolizjoni-
stycznej mys$li prawnej, siegajac korzeniami antycznej zasady
tzw. osobowosci prawa. Wywarta ona decydujacy wpltyw na dorobek
dawnej szkoty statutowej, ktdrej przedstawiciele chetnie postugiwali
sie pojeciem statutéw osobowych (statuta personalia); $lady tej koncepcji
sg dobrze widoczne w art. 3 al. 3 fr. k.c., gdzie przewidziano poddanie
»stanu i zdolnosci” Francuzéw prawu francuskiemu. Kodyfikacja
francuska stala si¢ inspiracja dla twércy kolizyjnoprawnej zasady oby-
watelstwa — Pascuale Stanislao Manciniego. Dorobek tzw. szkoly perso-
nalistycznej prawa prywatnego miedzynarodowego, ktdrej reprezentanci
kontynuowali my$l wielkiego Wlocha, wyjatkowo silnie oddziatal na
rozwdj kolizjonistyki w Europie kontynentalnej, w tym réwniez na
doktryne i ustawodawstwo II Rzeczypospolitej, na innych kontynentach
przejawy przywigzania do zasady obywatelstwa okazaly sie natomiast
znacznie slabsze.

Rozdzial 2 stanowi probe ukazania punktow stycznych pomiedzy
kolizyjnoprawng zasada obywatelstwa a prawem miedzynarodowym
publicznym oraz krajowym prawem o obywatelstwie. Przedstawiona
tutaj analiza nabycia i utraty obywatelstwa w $wietle zjawiska prawno-
miedzynarodowej sukcesji panstw zostala opatrzona przyktadami naj-
bardziej znaczacych dwudziestowiecznych przemian obywatelstwa
w europejskiej i pozaeuropejskiej przestrzeni prawnej. Uwage poswie-
cono réwniez zjawiskom takim jak wielopanstwowos¢, bezpanstwowos¢,
uchodZstwo oraz obywatelstwo tzw. panstw nieuznanych.
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W rozdziale 3 ukazano znaczenie omawianej zasady na tle dorobku
nauki o budowie norm kolizyjnych prawa prywatnego miedzynarodo-
wego. Obywatelstwo jest w nich potraktowane jako jeden z elementow
potencjalnie stuzacych zlokalizowaniu stosunku Zyciowego w ramach
okreslonego systemu prawa krajowego. Przyblizone zostaly w zwigzku
z tym pojecia statutu personalnego oraz prawa personalnego. Dokonano
réwniez weryfikacji dominujacej w dyskursie naukowym tezy, iz systemy
kolizyjne panstw europejskich sprzyjaja zasadzie obywatelstwa; przy
tej okazji przesledzono réwniez tez jej znaczenie w normach konwen-
cyjnych oraz w rozporzadzeniach europejskich. Lacznik obywatelstwa
konkuruje z dwoma innymi tgcznikami personalnymi dla oséb fizycz-
nych: zamieszkaniem oraz pobytem zwyktym. Zestawienie tych kryte-
riow wskazania prawa wlasciwego stuzy niektérym autorom za podstawe
wnioskowania o potrzebie zachowania lub zmiany dominujgcych roz-
wigzan kolizyjnoprawnych. Konieczna wydaje sie w zwiazku z tym
préba weryfikacji koncepcji tzw. optymalnego tacznika personalnego
z punktu widzenia interesu publicznego (panstwa, obrotu) oraz prywat-
nego (jednostek).

Rozdziat 4 przybliza zagadnienia konstrukcyjne norm kolizyjno-
prawnych opartych na zasadzie obywatelstwa. Rozwazania koncentruja
sie wprawdzie na polskim prawie prywatnym miedzynarodowym, jed-
nak uwzgledniono réwniez tlo prawnoporéwnawcze, w tym systemy
prawne m.in.: Niemiec, Austrii, Francji oraz Wloch. Problematyka
oddzialywania obywatelstwa na prawo prywatne miedzynarodowe jest
rozpatrywana w szerszym spektrum, ktére obejmuje poréwnanie norm
jurysdykcyjnych i kolizyjnych, z naciskiem na wyjatki dotyczace
tzw. paralelnosci jurysdykcji i prawa wlasciwego, a takze postrzeganie
przynalezno$ci panstwowej stron stosunku zyciowego jako tzw. elemen-
tu miedzynarodowego, przez znaczna czes¢ doktryny uznawanego za
przestanke stosowania norm kolizyjnych w ogéle. W sposob systema-
tyczny poddano analizie wskazanie prawa ojczystego przez ustawe i to
w roznych wariantach, tj. za posrednictwem tacznika uwzgledniajacego
obywatelstwo pojedynczej osoby fizycznej oraz obywatelstwo wspélne
dwojga osob fizycznych. Wskazanie legis patriae w wypadku wielopan-
stwowcow (pluripatrydéw) wymaga uzupelnienia dodatkowym kryte-
rium, okres$lanym przez polska ustawe w art. 2 p.p.m.

Jak wykazano, szczegélowe rozwigzania w ustawie polskiej zostaly
wprawdzie skorelowane z wieloma innymi systemami kolizyjnopraw-
nymi (m.in. niemieckim oraz wloskim), jednak mogg one budzi¢ spore
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watpliwosci z punktu widzenia europejskiego prawa pierwotnego,
a takze ze wzgledu na wewnetrzng spojnoé¢ aksjologiczng prawa pry-
watnego miedzynarodowego. Pierwszenstwo tacznika obywatelstwa
polskiego daje sie bowiem wyttumaczy¢ jedynie przez pryzmat zasady
suwerenno$ci panstwa, podczas gdy rozstrzygniecie zbiegu obywatelstw
obcych konkretyzuje zasade najéciSlejszego zwigzku, ktéra mozna
uwazaé za charakterystyczng dla kolizyjnoprawnej metody regulacji.
W braku odmiennych postanowien zasada pierwszenstwa obywatelstwa
fori nie moze znajdowa¢ zastosowania na gruncie norm pochodzenia
konwencyjnego oraz instrumentéw pochodnych prawa europejskiego,
ktére nalezy wykladaé oraz stosowaé w sposdb autonomiczny. Obszerna
cze$é rozdziatu 4 zostala poswiecona problematyce prawa personalnego
bezpanstwowcoéw i uchodzcow, blizej wyjasniono sporne w nauce pol-
skiej relacje, jakie zachodzg pomiedzy art. 3 ust. 2 p.p.m. oraz art. 12
ust. 1 konwencji z 1951 r. Naswietlono réwniez wplyw czynnika czasu
na wskazanie prawa ojczystego przez lacznik normy kolizyjnej, co jest
w doktrynie okreslane zwiezle jako zmiana statutu.

Ostatni, 5 rozdzial rozprawy wytycza ramy odniesienn pomiedzy
zasadg obywatelstwa a najwazniejszymi instytucjami cze$ci ogdlnej
prawa prywatnego miedzynarodowego w znaczeniu $cistym, jak
zwlaszcza: odestanie, subiektywne wskazanie statutu (professio iuris),
niejednolito$¢ prawa wskazanego, kwestia wstepna, klauzula porzadku
publicznego oraz obejscie prawa. Uwage po$wiecono rowniez zagadnie-
niu $cisle powigzanemu z domena procedury cywilnej, jakie stanowi
ustalanie tacznika obywatelstwa.

Whioski wynikajace z przeprowadzonej analizy, a takze postulaty
de lege ferenda zostaly syntetycznie zaprezentowane w zakoniczeniu
monografii. Nie aspiruje ona do roli kompendium wiedzy na temat
prawa kolizyjnego, a nawet kolizyjnoprawnej zasady obywatelstwa.
Wypada zywi¢ nadzieje, ze zainspiruje w Polsce dyskusje naukowg na
temat facznikéw personalnych, ktéra bylaby co najmniej pozadana
w dobie europejskiej rekodyfikacji prawa kolizyjnego.

W toku badan przeprowadzonych przy okazji przygotowania pracy
wykorzystano podstawowe metody badawcze nauk prawnych. W roz-
dziale 1 powazng role odgrywa metoda historyczno-poréwnawcza, jak
bowiem juz zaznaczono, wyjasnienie omawianych zagadnien nie bytoby
mozliwe bez analizy dorobku prawnego europejskiej kolizjonistyki XIX
i XX w., przede wszystkim za$ tzw. nowej szkoly wloskiej. W dalszej
czesci pracy dominujg metody prawnoporéwnawcza oraz prawnodog-
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matyczna. Autor w dobrej wierze dotozyl wszelkich staran, aby wyko-
rzysta¢ dostepna literature w jezyku polskim wedlug stanu na koniec
sierpnia 2014 r. Wiekszg cze$¢ powolanej literatury przedmiotu stanowig
jednak dzieta obcojezyczne, przede wszystkim autoréw niemieckich,
austriackich, francuskich oraz, w mniejszym stopniu, szwajcarskich,
wloskich i angielskich. Szczegdlnie intensywne wykorzystanie piémien-
nictwa niemieckiego (m.in. dorobku naukowego Erika Jaymego oraz
Heinza-Petera Mansela) usprawiedliwione jest, po pierwsze, bliskoscig
zalozen oraz szeregu norm prawnych polskiego i niemieckiego prawa
kolizyjnego, po drugie za$ faktem, ze doktryna RFN od przeszlo stu lat
poswieca szczegdlng uwage kolizyjnoprawnej zasadzie obywatelstwa,
mogac szczyci¢ si¢ na tym polu badan naukowych godnymi podziwu
osiggnieciami, wlasciwie nieporéwnywalnymi z dorobkiem doktryny
innych panstw europejskich.

Powstanie tego dziela nie byloby mozliwe bez wielkiej pomocy,
jaka otrzymatem ze strony wielu osob. W pierwszej kolejnosci sktadam
podziekowania calej mojej najblizszej rodzinie: Zonie Annie, synowi
Franciszkowi oraz cérce Lucji. Moge jedynie domyslac sie, jak wiele
cierpliwoséci wymagaly od nich dlugie miesigce, spedzone przeze mnie
nad literaturg i przed ekranem komputera, a takze kilkakrotne zagra-
niczne wyjazdy naukowe.

Nie mniej wyrazéw wdziecznosci nalezy sie moim ukochanym
Rodzicom: Lidii i Andrzejowi Pilichom, ktérzy nie tylko nieustannie
wspierali mnie podczas pracy, lecz takze mobilizowali do jeszcze wie-
kszego wysitku. Panu prof. zw. dr. hab. Jerzemu Poczobutowi, pod
ktérego kierunkiem zdobywalem na macierzystym Uniwersytecie
Warszawskim swoje szlify w dziedzinie prawa kolizyjnego, dziekuje
przede wszystkim za wiele cennych uwag do pierwszej wersji pracy
oraz mozliwo$¢ swobodnej wymiany pogladéw na tematy naukowe.
Recenzentce wydawniczej pani dr hab. Marii Annie Zachariasiewicz
sktadam moje podziekowanie za uwagi i spostrzezenia, ktdre pomogly
mi podnie$¢ poziom naukowy tej pracy oraz pobudzity mnie do glebszej
refleksji nad przedmiotem moich studidw.

Endlich, least but not last, danke ich dem ganzen Mitarbeiterkreise
des Hamburger Max-Planck Instituts fiir ausldndisches und internatio-
nales Privatrecht, und vor allem ihrem Direktor Herrn Prof. Dr. Dr. h.c.
mult. Jiirgen Basedow, fiir ihre Gastfreundlichkeit, den Zugang zu der
phantastischen Literatursammlung und all die Bereitschaft, die mit
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meinen wissenschaftlichen Aufenthalten gebundenen Hindernisse
moglichst zu tiberwinden.

Mateusz Pilich
Warszawa, sierpien 2014 r.
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Rozdziat 1

Ksztattowanie sie tacznika obywatelstwa
w prawie kolizyjnym

1.1. Zasada personalnosci prawa w epoce antyku
i Sredniowiecza

Korzenie kolizyjnoprawnej zasady obywatelstwa siegaja mrokow
bardzo odleglej przesztosci. Z odrobing autoironii mozna stwierdzi¢,
ze jest to typowe dla prawa prywatnego miedzynarodowego. W sieganiu
do zamierzchtych czaséw jest jednak pewna prawidlowo$¢ metodolo-
giczna?. Trawestujac mysél poety: przeszto$¢ — jest to dzis, tylko cokol-
wiek dalej®. Trudno nie podzieli¢ cho¢by czgsciowo stanowiska histo-
rycznej szkoly prawa (do ktoérej nalezal sam twdrca wspolczesnej,
kontynentalnej kolizjonistyki Friedrich Karl von Savigny*), zgodnie
z ktorym ksztalt wspdlczesnie obowigzujacego prawa jest wynikiem
dtugotrwatej ewolucji. Wspolczesnego ksztaltu ustawodawstwa nie da
sie zrozumie¢ bez refleksji nad tym, co byto.

2 J.L. Halpérin, Entre nationalisme juridique et communauté de droit, Paris 1999,
s.2:,,Parmiles caractéres originaux du droit international privé, celui qui nous retiendra
le plus est son rapport a l'histoire. Comme toute la science juridique, cette discipline se
nourrit d'une tradition qui, en Occident, remonte au droit romain (...). Le droit interna-
tional privé pousse a l'extréme ce tropisme des juristes: la référence historique y occupe
une place considérable, pour ne pas dire envaissante. Pratiquement, chaque auteur, qui
traite de cette matiére, définit ses positions par rapport aux théories antérieures en re-
montant fréquement plusieurs siécles en arriére”.

3 C.K. Norwid, Przesztos¢; por. K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje cywilne. Hi-
storia i wspélczesnosé, Warszawa 2009, s. 13.

* Por. F.K. von Savigny, System des heutigen rémischen Rechts, t. 8, Berlin 1849,
s.13in.

27




Rozdziat 1. Ksztaltowanie si¢ lacznika obywatelstwa w prawie...

Przekonanie o tym, ze nalezy poszukiwa¢ powigzania sfery stosun-
kow osobistych osoby fizycznej z prawem obowigzujacym w jej ,natu-
ralnym” srodowisku spolecznym, w panstwie jej pochodzenia, kietko-
walo juz w starozytnosci, przybierajac postaé tzw. zasady osobowosci
(personalnoéci) prawa’. Glosila ona, ze system normatywny obowigzu-
jacy w spotecznosci, do ktdrej nalezy dana osoba, idzie za nig, gdziekol-
wiek si¢ ona znajduje. Ludziom antyku znane tez bylo pojecie obywa-
telstwa, chociaz rozumieli je z pewno$cig inaczej niz dzisiaj: ot6z $wiat
$rédziemnomorski w wymiarze politycznym i kulturowym byl w istocie
$wiatem miast (gr. moAug, fac. civitas). Tylko ich mieszkancy mogli by¢
upodmiotowieni przez lokalnie obowigzujace normy prawne’. Prawo
obywatelstwa ksztaltowalto zatem wszelkie relacje prawne w aspekcie
wewnetrznym (wewnatrz danej spoleczno$ci) oraz zewnetrznym.
Mozna powiedzie¢, ze brak obywatelstwa lub jego utrata byly réwno-
znaczne z niebytem prawnym osoby ludzkiej. Apatryde traktowano
jako wyrzutka, kogos stojacego poza prawem, komu lud danego miasta
moze najwyzej z taski okaza¢ swoja goscinnoé¢. Sytuacja obywatela
obcej wspolnoty politycznej, przynajmniej w zalozeniu, tez nie byla
wiele lepsza. U Cycerona odnajdujemy stwierdzenie, ze nie jest czym$
wladciwym, aby nieobywatel korzystal z praw, ktore przystuguja tylko
obywatelom’, zarazem ten sam autor uwazal jednak za uzasadnione -
raczej z powodoéw etycznych i prawnonaturalnych niz z uwagi na jakis
nakaz prawa pozytywnego — przyznanie cudzoziemcom niektérych
praw i korzysci, ale nie zdolno$ci prawnej w ogdle?.

> W literaturze polskiej uzywa si¢ takze terminu ,zasada personalizmu prawa”,
ktory jednak nalezy odrzuci¢ zaréwno z uwagi na konotacje pozaprawne (personalizm
jako jeden z nurtéw w ramach filozofii), jak i dlatego, ze nie stanowi on wiasciwego od-
powiednika stow figurujacych w zasobach leksykalnych innych jezykow prawnych (niem.
Personalititsprinzip, fr. principe de personnalité).

¢ Nalezy jednak zastrzec, ze nie dotyczylo to wszystkich mieszkancow miasta —
w starozytnej Grecji zjawiskiem zupelnie typowym bylo nadanie pelni praw, zwlaszcza
politycznych, jedynie przedstawicielom arystokracji, za$ dopiero potem byty one powoli
rozszerzane - zwlaszcza w Atenach - na inne warstwy wolnej ludnosci; zob. K. Trzcinski,
Obywatelstwo w Europie. Idea i jej wyraz formalny w perspektywie historycznej, SE 2002,
nr 2, s. 46-47; zob. takze idem, Obywatelstwo w Europie. Z dziejéw idei i instytucji,
Warszawa 2006, s. 21 i n.

7 A. Swieton, Obywatelstwo rzymskie (w:) A. Jurewicz, Rzymskie prawo publiczne.
Wybrane zagadnienia, Olsztyn 2011, s. 99-100.

¢ Cicero, De officiis, 3.11.47, powoluje za: A. Swieton, Obywatelstwo rzymskie...,
s. 100.
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1.1. Zasada personalnoéci prawa w epoce antyku i §redniowiecza

Warto przy tej okazji zauwazy¢, iz sama nazwa rzymskiego prawa
prywatnego: ius civile (,prawo obywatelskie”) odzwierciedlata pewne
elementarne zalozenie dotyczace przestrzennego zasiegu obowigzywania
i stosowania norm prawa prywatnego w starozytnoséci. Byto ono stano-
wione i stosowane tylko w odniesieniu do cztonkéw konkretnej
wspoélnoty. Zasada personalnosci nie stanowila treéci zadnej normy
bezwzglednie obowigzujacej w naszym wspolczesnym rozumieniu, lecz
odzwierciedlala po prostu 6wczesny sposob postrzegania rzeczywistosci
spolecznej i prawnej. Dla ludzi antyku nie moglo mie¢ znaczenia prawo
inne niz wlasne; osoby nalezace do innych jednostek politycznych
teoretycznie nie posiadaly poza ich granicami zadnych praw podmio-
towych ani nie mogly zada¢ ochrony prawnej (chociaz oczywiscie
w praktyce czyniono pewne odstepstwa od tej zasady)®. W doé¢ duzym
uproszczeniu mozna wiec powiedzieé, ze kazdy cztonek pewnej spotecz-
nosci podlegal jej prawom, dzigki czemu - w granicach swojej ojczyzny
- mogl on nabywa¢ prawa i obowiazki o charakterze cywilnoprawnym.
Prawo personalne bylo jednym z atrybutéw danej osoby, na ktory nie
oddziatywala prosta zmiana miejsca zamieszkania lub przebywania'®.
Natomiast na terytorium obcej polis cudzoziemiec byt pozbawiony
statusu prawnego innego niz ten, ktéry ewentualnie zgodzila si¢ mu
przyznac tamtejsza wladza. Juz samo przyznanie praw podmiotowych
cudzoziemcowi traktowano w starozytnosci jako przywilej, a wrecz akt
$cidle polityczny, zalezny od alianséw miedzy wiadcami, konfederacji,
stanu wojny oraz pokoju'l.

Opisywane tutaj zalozenia w znacznej mierze odpowiadaja stanowi
rzeczy istniejagcemu zardwno w panstwach-miastach greckich, jak i -
pomimo wszelkich réznic historycznych - prawu obowigzujacemu
w Imperium Rzymskim'2. Prawo prywatne Rzymu skfadalo sie z ius
civile, wladciwego tylko obywatelom rzymskim'?, oraz prawa powszech-

9 Szerzej na temat stopniowego rozwoju zasady personalizmu w antycznym prawie
greckim i hellenistycznym zob. H. Lewand, Conflits de lois dans le monde grec et romain,
cz. I, RCDIP 1968, nr 1, vol. 57, s. 419 i n.

10 W. Rozwadowski, Prawo rzymskie. Zarys wykladu wraz z wyborem Zrédet, War-
szawa 1991, s. 24, 29; F.K. von Savigny, System des heutigen..., s. 76.

11 1. von Bar, Theorie und Praxis des internationalen Privatrechts, Hannover 1889,
s. 17-18.

12 M. Kaser, Das romische Privatrecht, Erster Anschnitt: Das altrémische, das vor-
klassische und klassische Recht, Miinchen 1971, s. 32, 214.

13 Dla uproszczenia mowa jest tutaj o prawie rzymskim jako porzadku normatyw-
nym civitas Romana. Zarazem w ramach Imperium Rzymskiego jako panstwa istnialo
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nego (ius gentium). Jedynie to ostatnie moglo by¢ stosowane do cudzo-
ziemcOw (peregrynéw), przyznajac im ograniczona zdolno$¢ prawna;
granica pomiedzy zakresami obowigzywania norm merytorycznych
obu tych wewnetrznych porzadkéw prawnych byta wlasnie przynalez-
no$¢ i pochodzenie strony stosunku prawnego. W kazdym jednak razie
oba te zespoly norm prawnych skladaly sie facznie na prawo meryto-
ryczne't. O normach kolizyjnych nie bylo tutaj jeszcze mowy.
Moéwiac o prawie rzymskim, trudno poming¢ chocby krotka
wzmianke o teorii pochodzenia osoby fizycznej (Yac. origo), ktére moze
ogolnie przypominaé czy wrecz zapowiadaé wspodlczesng instytucje
obywatelstwa!®>. W ramach Imperium funkcjonowalo rozrdznienie po-
miedzy obywatelami okreslonej gminy (cives) a jej rezydentami (inco-
lae). Wiez zamieszkania byla oparta na woli przebywania w okreslonym
miejscu'®, natomiast pochodzenie dziedziczone bylo po rodzicach -
najczedciej po ojcu (gdy chodzi o dziecko matzenskie lub legitymowane),
a rzadziej po matce (jezeli dziecko nie pochodzito z malzenstwa)'.
Przyznany osobie w ten sposob status civitatis nie ulegal zmianie, nawet
jesli przebywata poza granicami ojczystego terytorium. Oddziatywat
on na stosunek jednostki nie tylko do lokalnej wspélnoty, ale i do calego
panstwa, bowiem obywatelstwo rzymskie mialo swoista wielopoziomo-
wa konstrukeje'®: przynaleznos¢ do odpowiedniej wspolnoty lokalnej
determinowata uznanie kogo$ za obywatela rzymskiego, Latyna (swoisty
status pélobywatela) albo peregryna (cudzoziemca)'. Koncepcja origo
prowadzita zatem do utrwalenia si¢ podziatéw prawnych ludnosci we-

wiele gmin, z ktorych kazda wyposazono w pewng autonomie normatywng. Tak wiec
w ramach calego panstwa istniato wiele praw partykularnych, z ktérych kazde bylo zare-
zerwowane dla cztonkow danej spolecznosci; zob. E. Koops, Second-Rate Citizens: Junian
Latins and the Constitutio Antoniniana, Maastricht Journal of European and Compara-
tive Law 2012, nr 2, vol. 19, s. 225.

14 M. Kaser, Das romische Privatrecht...; zob. takze H. Lewand, Conflits de lois dans
le monde grec et romain, cz. I, RCDIP 1968, nr 3, vol. 57, s. 6151 n., 618-619.

15'Y. Thomas, Le droit d'origine a Rome. Contribution a l'étude de la citoyenneté,
RCDIP 1995, nr 2, s. 268; L. de Winter, Nationality or Domicile? The Present State of
Affairs, RCADI 1969, nr III, vol. 128, s. 361.

16 F.K. von Savigny, System des heutigen..., s. 58.

17Y. Thomas, Le droit d'origine a Rome..., s. 275 in.

18 F.K. von Savigny, System des heutigen..., s. 42, 55.

19'Y. Thomas, Le droit d'origine a Rome..., s. 256; odnoénie do réznych kategorii
pochodzenia w Rzymie i ich znaczenia prawnego zob. takze A. Swieton, Obywatelstwo
rzymskie..., s. 101-105; E. Koops, Second-Rate Citizens..., s. 227-228.
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wnatrz Cesarstwa i w tym sensie decydowata takze o zakresie zdolnosci
prawnej i do czynno$ci prawnych, przypisanej danej osobie. Wewnetrz-
ne partykularyzmy prawne nie ulegly catkiem likwidacji nawet po wy-
daniu przez cesarza Karakalle stynnej Constitutio Antoniniana z 212 r.
n.e., chociaz doprowadzila ona do rozciagniecia obywatelstwa rzym-
skiego na niemal wszystkich wolnych mieszkancow Cesarstwa Rzym-
skiego?.

Z tego, co napisano, nie nalezy oczywiscie wysnuwa¢ pochopnego
wniosku, iz juz w czasach rzymskich obowigzywala zasada obywatelstwa
odpowiadajaca wspolczesnie znanej. Jedynie na marginesie wypada
zatem odnotowa¢, ze cho¢ kryterium stosowania okreslonych norm
merytorycznych prawa prywatnego (czy to ius civile, czy to ius gentium)
moglo by¢ zaréwno pochodzenie, jak i zamieszkanie strony?!, to jednak
wigksza wage przyznawano raczej temu pierwszemu??. Jak bowiem
wspomniano, to wlasnie pochodzenie, a nie zamieszkanie, decydowato
o zaliczeniu kogo$ do grupy obywateli, pétobywateli albo nieobywateli,
to za$ determinowato ich zdolno$¢ prawna i dalej decydowalo o tym,
wedlug jakich norm merytorycznych uczestniczyli w obrocie prawnym.
Samo za$ zamieszkanie tworzylo jedynie wiez czasowa, przemijajaca
i podlegajaca swobodnej zmianie, zaleznie od woli jednostki?.

Zasada osobowosci prawa, o ktorej tutaj mowa, zyskata nowe zna-
czenie w czasach wczesnego $redniowiecza, kiedy to ludy germanskie
zbudowaly swoje panstwa na terenach dawnego imperium. W owej
epoce — charakteryzujacej sie, jak wiemy, wyjatkowym nasileniem zja-
wiska wedrowek ludéw w calej Europie — pochodzenie nadal wyznaczato
status prawny kazdego czlowieka wolnego. Jednak chodzito juz nie
o przynalezno$¢ do lokalnej wspdlnoty prawnej, ale o przynalezno$é
etniczng. Prawa i zwyczaje szczepowe szly zatem za osobg i ogarniaty
calos$¢ stosunkow i czynnosci prawnych, w ktérych ona uczestniczyta
lub ktérych dokonywata — a wigc np. zawarcia matzenistwa, nabycia lub
utraty wlasnosci, stosunkéw obligacyjnych, sporzadzenia testamentu,

20 W. Niederer, Ceterum quaero de legum imperii romani conflictu, RCDIP 1960,
nr 2, vol. 49, s. 139; M. Gutzwiller, Geschichte des Internationalprivatrechts, Basel 1977,
s. 3.

2t F.K. von Savigny, System des heutigen..., s. 76-77.

22 L. de Winter, Nationality or Domicile?..., s. 362.

» F.K. von Savigny, System des heutigen..., s. 87; Y. Thomas, Le droit d'origine
a Rome..., s. 254-255.
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udzialu w procesie, odpowiedzialnosci karnej itp.>* Cztowiek dostownie
zyt obyczajem i prawem ludu, do ktérego nalezal poprzez wiezy krwi®.
W tym sensie mozemy zatem moéwic o kontynuacji zasady personalno-
$ci. Jednak wczesnosredniowieczna manifestacja owej zasady oderwata
sie od swego antycznego pierwowzoru o tyle, o ile zmienily si¢ ogélne
warunki spoteczne. Z jednej strony ostateczny upadek Cesarstwa na
zachodzie, a z drugiej strony wedrowki ludéw i intensyfikacja obrotu
»miedzynarodowego” przyczynily si¢ do zmiany statusu ,obcych”,
ktérych nie mozna bylo juz dluzej traktowaé jako pozbawionych
wszelkich praw. Dokonawszy militarnego podboju dawnych ziem
rzymskich, Germanie pozostawiali czesto miejscowej ludnosci jej
dawne prawo, kontynuujac stosowanie prawa zwyczajowego jedynie
w razie sporéw miedzy cztonkami wlasnego ludu. Problem wiasciwosci
prawa powstawal jednak coraz czeéciej i to w wyniku stycznosci
czlonkéw réznych spolecznosci na jednym terytorium. Tak oto ,,mie-
dzynarodowy” obrét cywilnoprawny przestat by¢ na zachodzie Europy
zjawiskiem nadzwyczajnym, nastapila bowiem jego naturalna interna-
cjonalizacja®.

W owej odlegtej epoce spotykamy takze instytucje, ktdra z tematyka
pracy bardzo wiele taczy - ot6z dokonujac czynnosci prawnej lub
uczestniczac w sprawie sagdowej, strony mogly sklada¢ oswiadczenia
co do okolicznosci, jakiemu prawu (rzymskiemu, szczepowemu) pod-
legaja z racji swojego pochodzenia (fac. professio iuris). Nietrudno do-
myslic sie, ze w 6wczesnych realiach obrotu prawnego do$¢ tatwo bylo
ztozy¢ o$wiadczenie niezgodne ze stanem rzeczywistym tylko po to,
aby zastosowane zostalo prawo odpowiadajace interesom strony lub
stron?’.

Personalno$¢ prawa ulegala erozji w miare jak ludy zwycieskie
i pokonane stapialy sie ze soba, jednostki pochodzace z réznych szcze-
pow zawieraly mieszane malzenstwa, a wladcy umacniali swoje pano-
wanie nad dawnymi ziemiami rzymskimi, stanowigc wlasne prawa,

2 E.M. Meijers, L'histoire des principes fondamentaux du droit international privé
a partir du Moyen-Age, spécialement dans I'Europe occidentale, RCADI 1934, nr III,
vol. 49, s. 549.

25 Stad tez uzywa sie na oznaczenie owego prawa personalnego danej osoby réznych
termindw sugerujacych zwiazek z prawem danego ludu, zaleznie od jezyka, zob. np. fr.
la loi de la nationalité, niem. das Stammesrecht.

26 Por. L. von Bar, Theorie und Praxis..., s. 25-26.

7 ].Y. Carlier, Autonomie de la volonté et statut personnel, Bruxelles 1992, s. 53-55.
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zastepujace i wypierajace zwyczaje szczepowe oraz ius Romanum?.
Jednak zanikanie tego zjawiska na pewno nie bylto procesem rewolucyj-
nym, doszlo raczej do stopniowego przeksztalcenia zalezno$ci szczepo-
wych wlenne?. Czynnikiem, ktory wptywal na coraz bardziej skompli-
kowany obraz $redniowiecznego prawa, byla paradoksalnie refleksja
naukowa nad prawem rzymskim, poglebiajaca swiadomo$¢ prawnikow,
ze stosunki prawne maja rdzng nature, nie tylko personalna, lecz i tery-
torialng.

Tak oto dochodzimy do punktu, w ktérym wiekszos¢ doktryny
dopatruje sie poczatkéw prawa prywatnego miedzynarodowego, tj. do
dawnej szkoly statutowej?l. Jak wiadomo, to jej przedstawiciele jako
pierwsi starali sie bada¢ przypadki i przestanki zastosowania obcego
prawa materialnego poza granicami panstwa®. Dzialo sie to jednak
w szczegolnym kontekscie. Po pierwsze, podfozem owych badan byty
stosunki prywatne miedzy osobami przynaleznymi do réznych stanéw,
pochodzacymi z miast i ksiestw péinocnowloskich lub z réznych regio-
néw prawnych dawnej Francji; analizowane przez statutystow kolizje
praw mozna bytoby najbardziej adekwatnie okre$li¢ — w dzisiejszym
zargonie naukowym - mianem , interpersonalnych” oraz ,interlokal-
nych”. Po drugie, na perspektywe ich postrzegania i rozstrzygania
fundamentalnie oddzialywato przekonanie o nadrzednosci obowiazy-
wania prawa rzymskiego jako prawa powszechnego (ius commune, ge-
meines Recht). W tym kontekscie partykularne statuty, a wiec ustawy
i zwyczaje miast wloskich, stanowigcych podéwczas samodzielne orga-
nizmy polityczne, byly uwazane za podrzedne w stosunku do iuris

28 E.M. Meijers, L'histoire des principes..., s. 550 i n.

» A.Lefebvre-Teillard, Ius sanguinis: L'émergence d'un principe (Eéments d'histoire
de la nationalité frangaise), RCDIP 1993, nr 2, vol. 82, s. 227; E.M. Meijers, L histoire des
principes..., s. 571; L. von Bar, Theorie und Praxis..., s. 30 i n.

% Szczegdlowo na ten temat zob. E.M. Meijers, L'histoire des principes...

3 Tym zbiorczym mianem okresla si¢ calg grupe jurystow, poczawszy od XII w. az
po czasy bezposrednio poprzedzajace teorie F.K. von Savigny'ego. Nazwa wywodzi si¢
od statutéw (statuta), tj. partykularnych norm prawnych wloskich panstw-miast, ktére
byly wydawane przez poszczegolne rady miejskie lub nadawane przez lokalnych senioréw;
zamiast wielu zob. M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, wyd. 15, Warszawa
2012, s. 28-29; M. Gutzwiller, Le développement historique du droit international privé,
RCADI 1929, nr IV, vol. 29, s. 297; P. Volken, How Common Are the General Principles
of Private International Law? America and Europe Compared, YPIL 1999, vol. L, s. 89.

* H.E. Yntema, The Comity Doctrine: Introduction, Michigan Law Review 1966,
nr 65, s. 9-10.
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communis®, nawet jesli ich tres¢ w istocie wykraczala poza prawo
rzymskie, regulujac zwlaszcza zywiolowo rozwijajace sie stosunki go-
spodarcze w epoce wczesnego kapitalizmu.

Fundamentalny problem ekstraterytorialnosci stosowania prawa
ijego podazania za osobg zostal przez doktryne dawnej szkoly statutowej
bardzo szybko dostrzezony i podchwycony. Kwestie, jakie prawo stoso-
wa¢ do 0s6b pochodzacych z innej wspdlnoty politycznej (np. ksiestwa
czy miasta), analizowano juz w XIII w.: najpierw uczynit to Carolus de
Tocco, anastepnie Accursius. Ten ostatni w swojej stynnej Glossa ordi-
naria rozwazal sytuacje prawng obywatela Modeny, ktéry udaje si¢ do
Bolonii. Na pytanie o to, czy Modenczyk bedzie podlegal prawu bolon-
skiemu, udzielit odpowiedzi przeczacej, przedstawiajac konkluzje,
ktora w zasadzie mozna postrzegac jako sformulowanie, pod pretekstem
zastosowania prawa rzymskiego, ogolnej zasady prawa: statut moze
obowigzywac tylko poddanych (Statutum non ligat nisi subditos)*. To
ogolne stwierdzenie bylo rozwijane i korygowane przez nastgpcow obu
uczonych, tak iz ostatecznie doszto, jak powszechnie wiadomo, do
uksztaltowania si¢ tréjpodzialu (nobilissima statutorum divisio) na
statuty osobowe (statuta personalia), rzeczowe (statuta realia) i miesza-
ne (statuta mixta)®.

W tym miejscu trzeba jednak zaznaczy¢, ze pojecie statutow oso-
bowych nie moze by¢ utozsamiane ze statutem personalnym w rozu-
mieniu wspolczesnego prawa prywatnego miedzynarodowego. Meto-
dologia szkoly statutowej polegata bowiem nie tyle na poszukiwaniu
prawa wlasciwego dla stosunku prawnego, ile raczej na analizie charak-
teru norm prawnych obowiazujacych w danym panstwie i w rezultacie
na ustaleniu, jaki jest terytorialny zasieg ich obowigzywania. Odpowied-
nio do tego statutami osobowymi nazywano normy prawne, ktore

3 Ibidem, s. 11; M. Gutzwiller, Le développement historique..., s. 298; A. Nussbaum,
Rise and Decline of the Law-of-Nations Doctrine in the Conflict of Laws, Columbia Law
Review 1942, vol. 42, s. 189.

W szczegdlnosci Accursius powotat sie na poczatkowy fragment tzw. edyktu
trzech cesarzy (Teodozjusza I, Gracjana i Walentyniana II) z 380 r. n.e., ktory zaczynat
si¢ od stow: Cunctos populos, quos clementiae nostrae regit temperamentum... (,, Wszystkim
ludom, ktérym w taskawosci naszej panujemy...”), wywodzac, ze zakres obowigzywania
ustaw Bolonii nie moze by¢ szerszy niz obowiazywanie prawa rzymskiego; M. Gutzwiller,
Geschichte..., s. 16-17; idem, Le développement historique..., s. 303.

» Ten podzial powtarzali pdzniej inni przedstawiciele teorii statutowej, m.in.
J. Voet, nawet wiele wiekow pdzniej; zob. M. Gutzwiller, Geschichte..., s. 141-142.

34




1.1. Zasada personalnoéci prawa w epoce antyku i §redniowiecza

wigzaly tylko poddanych i podazaty za nimi, gdziekolwiek sie udawali®.
Tymczasem statuty rzeczowe wiazaly wszystkich, ktérzy znajdowali sie
na terytorium, a wiec takze cudzoziemcow.

Okreslenie, co przynalezy do owych statutéw osobowych, nie bylo
tatwe. Poniewaz doktryna zadowalata si¢ niesystematyczng analizg
przedmiotu regulacji prawnej w danym panstwie i na tej podstawie
klasyfikowala poszczegolne normy prawa merytorycznego, nie mozna
bylo poda¢ zadnej ich cislej definicji, a jedynie wskazywac przyklady.
I tak w ramach statutéw personalnych méwiono o normach reguluja-
cych: zdolnosé¢ oséb do czynnoséci prawnych, do dziedziczenia i testo-
wania oraz o wszelkich ograniczeniach w tym zakresie, a takze o zobo-
wigzaniach wynikajacych ze stosunkow pokrewienstwa, np. o odpowie-
dzialnoéci ojca za zobowiazanie zaciggniete przez jego syna. Definicja
ulegata jednak zmianie, w miare jak kolejne pokolenia uczonych coraz
bardziej sktanialy si¢ ku zasadzie terytorializmu. Stalo si¢ to szczegoélnie
widoczne w dorobku szkoly francuskiej XV i XVI w., ktorej przedsta-
wiciele (m.in. Bertrand d'Argentré) definiowali statut jako prawo obo-
wigzujace na danym terytorium; statut osobowy oznaczat zatem w ich
pojeciu po prostu prawo obowigzujace w miejscu zamieszkania danej
osoby, zas statut rzeczowy — prawo miejsca polozenia rzeczy lub majat-
ku?7.

W péznym sredniowieczu nie wykrystalizowalo si¢ jeszcze miaro-
dajne kryterium powigzania pomiedzy osobami fizycznymi a paiistwem.
Niewatpliwie jednak wiodaca rola w okresleniu tego wzajemnego sto-
sunku byla woéwczas wyznaczona przez miejsce zamieszkania (domi-

% A konkretniej statuty osobowe Bartolus podzielil na dozwalajace (statuta permis-
siva) oraz wzbraniajace (statuta prohibitiva), za$ te ostatnie dalej na korzystne (statuta
favorabilia) i niekorzystne (statuta odiosa). Skutek eksterytorialny miaty zatem odnosi¢
tylko statuta prohibitiva favorabilia; H.E. Yntema, The Comity Doctrine..., s. 14.

¥ P. Volken, How Common Are the General..., s. 91. Wydaje si¢ jednak, ze chodzilo
raczej tylko o doprecyzowanie i odmienne zaklasyfikowanie niektérych zagadnien, a nie
o zasadniczg modyfikacje zalozen teorii statutowej w takim ksztalcie, jaki pozostawita
po sobie dawna szkota wloska. Jak bowiem zauwaza M. Gutzwiller (Geschichte..., s. 93-94),
d'Argentre zawarl w swoim dziele Commentarii in patrias Britonum leges seu Consuetu-
dines generales antiqui Ducatus Britanniae wnikliwe uwagi co do zakresu statutow oso-
bowych; obejmowaé miaty one wszelkie stosunki decydujace o potozeniu (conditiones)
oraz wiasciwoéciach (qualitates) osob fizycznych, abstracte ab omni materia reali.
H.E. Yntema (The Comity Doctrine..., s. 15) wskazuje za$, ze d'Argentré odmiennie za-
klasyfikowat - jako nalezace do statutéw personalnych - ustawy dotyczace np. matzenstwa
czy opieki, a takze dodat kategorie statutéw mieszanych (statuta mixta).

35




Rozdziat 1. Ksztaltowanie si¢ lacznika obywatelstwa w prawie...

cyl)®, ktore rozstrzygato w péznych wiekach $rednich np. o obywatel-
stwie okreslonego miasta albo o poddanstwie wladzy pana®. Jednostka
mogla zatem w pewnym zakresie doprowadzi¢ do zmiany swojego
statusu na skutek prostej zmiany miejsca przebywania. Podejmowane
byly niekiedy préby ustabilizowania owych wiezi prawnych®. Jednak
dazenie do konsolidacji scentralizowanej wladzy panstwowej nad catym
terytorium oraz do przezwyci¢zenia podzialéw lennych sprzyjato po-
gladom forsujgcym terytorializm, i to prima facie w jego skrajnej wersji.
W takim kierunku szty m.in. zapatrywania przedstawicieli tzw. dawnej
szkoly holenderskiej, ktorzy w zasadzie odrzucali eksterytorialnos¢
(a nawet samo pojecie) statutéw osobowych*!. Ich zdaniem wszystkie
osoby, ktore przebywaly w granicach danego panstwa, byty traktowane
tak jak jego ,poddani”?, co mozna postrzega¢ jako najwazniejsza
z konsekwencji zasady terytorializmu®, pdzniej gorliwie zwalczang

3 M. Gutzwiller, Geschichte..., s. 93.

3 Swiadczy o tym m.in. przyjeta we wschodnich Niemczech - a takze w Polsce —
zasada Stadtluft macht frei, Landluft macht eigen, zgodnie z ktérg jeden rok i jeden dzien
przebywania w danym mieécie albo wsi decydowal odpowiednio o nabyciu statusu
mieszczanina albo poddanego; por. L. von Bar, Theorie und Praxis..., s. 31-32.

4 Przyktady zob. E.M. Meijers, L 'histoire des principes..., s. 612-613, 619. Mozliwo$¢
nabywania obywatelstwa miejskiego stopniowo ograniczano - zwlaszcza w duzych i bo-
gatych osrodkach zachodniej Europy - przez dodatkowe kryteria czy to pochodzenia,
czy to odpowiedniego statusu majatkowego; szerzej zob. K. Trzcinski, Obywatelstwo
w Europie. Idea..., s. 51.

4 E.M. Meijers, L 'histoire des principes..., s. 660. Jednakze stanowisko szkoty holen-
derskiej nie wydaje si¢ do konca jednoznaczne. O ile bowiem Johann Voet rzeczywiscie
z zatozenia odrzucat eksterytorialny efekt statutéw personalnych, o tyle tezy Ulrika Hu-
bera odnosnie do qualitates personales (np. zdolnoéci do czynnosci prawnych oraz jej
ograniczen, wynikajacych np. z niepetnoletnosci, ubezwlasnowolnienia itp.) zdaja sie
wskazywa¢ raczej na dazenie do poszanowania statusu, uzyskanego wczesniej przez
osobe wedtug praw obcego panstwa, np. zachowania pelnoletniosci (por. U. Huber, De
conflictu legum diversarum in diversis imperiis, § 12). Zatem prawo pafistwa pochodzenia
osoby fizycznej ex comitate gentium uzyskiwalo w pewnym zakresie prymat w stosunku
do prawa terytorialnego; szerzej D.]. Llewelyn Davies, The Influence of Huber's De Con-
flictu Legum on English Private International Law, British Yearbook of International Law
1937, vol. 18, s. 61-62; por. H.E. Yntema, The Comity Doctrine..., s. 27.

2 W ten sposob dawna szkola holenderska nawigzywala do pogladéw Grocjusza,
ktéry postrzegal wladze panstwa nad osobami i rzeczami na jego terytorium jako bez-
wzgledng i wprowadzil powszechnie znane pojecie ,,poddanych czasowych” (subditi
temporarii); H. Grotius, De iure belli ac pacis libri tres, repr., red. ].B. Scott, New York
1995, 5. 59 (ks. I, rozdz. I, tyt. XII).

4 Istote tej doktryny w powiazaniu z comitas gentium wyjasniajg stynne tzw. aksjo-
maty (axiomata) Ulrika Hubera (De conflictu..., § 2): 1. Leges cuiusque imperii vim habent
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przez Pascuale Stanislao Manciniego*. Poglady Holendréw, sprzyjajace
urzeczowieniu wszystkich statutow® i przez to poddaniu statusu
prawnego osoby fizycznej normom prawnym obowigzujacym w miejscu
jej pobytu, wywarty niewatpliwy wplyw na europejska teorie i praktyke
prawng epoki poprzedzajacej pojawienie si¢ zasady obywatelstwa
w europejskim prawie prywatnym miedzynarodowym, natomiast
dzieki Josephowi Story'emu ukierunkowaty rozwdj anglosaskiego prawa
kolizyjnego*.

1.2. Obywatelstwo w epoce nowozytnej kodyfikacji
prawa cywilnego

1.2.1. Geneza europejskiej idei obywatelstwa i jej wptyw
na prawo prywatne

Problematyka ksztaltowania si¢ statusu cywilnoprawnego cudzo-
ziemcdOw za granicg ma dwa aspekty: 1) odpowiedniego, eksterytorial-
nego stosowania prawa panstwa pochodzenia danej osoby, 2) zezwolenia
na nabywanie przez nig praw i obowigzkdw o charakterze cywilnopraw-

intra terminos eiusdem Reipublicae omnesque ei subiectos obligant, nec ultra... (,Ustawy
danego panstwa maja moc obowigzujaca tylko wewnatrz jego granic i wigzg jego podda-
nych, jednak nikogo ponadto...”); I. Pro subiectis imperio habendi sunt omnes, qui intra
terminos eiusdem reperiuntur, sive in perpetuum, sive ad tempus ibi commorentur... (,Do
poddanych danego panstwa zalicza sie tych wszystkich, ktérzy znajduja sie¢ wewnatrz
jego granic, bez wzgledu na to, czy pozostaja tam na stale, czy tylko czasowo...”);
III. Rectores imperiorum id comiter agunt, ut iura cuiusque populi intra terminos eius
exercita, teneant ubique suam vim, quatenus nihil potestati aut iuri alterius imperantis
eiusque civium praeiudicetur (,Sprawujacy wladze dzialajg na zasadzie wzajemnosci
w taki sposob, aby prawa kazdego narodu, ktdre stosuje si¢ wewnatrz jego granic, zacho-
waly wszedzie swoja moc obowigzujaca, o ile nie uchybia to wladzy lub prawu innego
wladcy lub jego obywateli”); cyt. za D.J. Llewelyn Davies, The Influence of Huber's...,
s. 65.

# Jednak nie wszystkie zarzuty tego wielkiego Wiocha przeciwko tezom dawnej
szkoly holenderskiej, zwlaszcza zas U. Hubera (zob. nizej) mogly by¢ uzasadnione, gdyz
comitas gentium byla dla terytorialistow holenderskich niepisang i powszechng zasada,
ktéra nakazywata sagdom szanowac i stosowaé obce prawo jako refleks respektowania
cudzej suwerennosci; zob. D.J. Llewelyn Davies, The Influence of Huber's..., s. 57-58.

45 H. Batiffol, Aspects philosophiques du droit international privé, Paris 2002, s. 10.

4 K.H. Nadelmann, The Comity Doctrine: Introduction, Michigan Law Review
1965-1966, nr 1, vol. 65, s. 5.
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nym na terytorium innego panstwa. Ukonstytuowanie si¢ pojecia
obywatelstwa jako szczego6lnej wiezi pomiedzy jednostka a pafistwem
jest wlasnie jedna z prob uporzadkowania obu tych zagadnien poprzez
okreslenie trwalej relacji pafistwa i stanowionego przezen prawa do
jednostek.

Punkt zwrotny w historii lacznika obywatelstwa wyznacza w Euro-
pie nadejscie epoki o§wiecenia, wraz z jej dwoma, istotnymi elementami:
kodyfikacja prawa oraz krzepnieciem panstw narodowych. Oba te
procesy, ktorych opis nie jest istotny z punktu widzenia celéw niniejszej
pracy¥, byly ze sobg §cisle powigzane. Kazda kodyfikacja wymaga bo-
wiem okreslonego stopnia jednosci spotecznej i odwrotnie, kodyfikacja
(ujednolicenie prawa) sprzyja unifikacji i poczuciu odrebnosci danego
narodu w sensie politycznym. Pomiedzy kodyfikacja prawa a istnieniem
panstw narodowych zachodzilo swoiste sprzezenie zwrotne*, poniewaz
proces ten prowadzil do zniesienia wewnetrznych kolizji praw — zwy-
czajowych i stanowionych, przez co walnie przyczynil si¢ do powstania
nowoczesnych panstw narodowych. Zarazem - zdaniem znacznej czesci
autorow — kodyfikacja kladta takze kres poczuciu uczestnictwa narodow
$wiata zachodniego w jednej i tej samej kulturze prawnej, dla ktorej
punktem odniesienia byto prawo rzymskie®. Z punktu widzenia prawa
prywatnego miedzynarodowego dochodzilo zatem do zjawiska brze-
miennego w skutki: o ile przedmiotem zainteresowania dawnej szkoty
statutowej w epoce poprzedzajacej uksztaltowanie si¢ nowoczesnych
pogladéw na suwerenno$¢ panstwowa byly konflikty praw, ktére
z dzisiejszej perspektywy bardziej przypominaja tzw. kolizje interlokal-
ne*, o tyle na skutek wspomnianych proceséw rozwojowych kodeksy
niejako przeniosty problem kolizyjnoprawny na wyzszy poziom -
konfliktéw systeméw prawa stanowionego przez rozne panstwa, niekie-
dy o catkowicie odmiennym jezyku i kulturze prawnej. Dostrzezony
zatem juz przez statutystow francuskich i holenderskich problem suwe-

47 Szerzej na ten temat zob. K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje cywilne...,s.28 in.

48 M. Gutzwiller, Le développement historique..., s. 332; ].L. Halpérin, Entre nationa-
lisme juridique..., s. 9.

4 J.L. Halpérin, Entre nationalisme juridique..., s. 10.

% Autorzy wloscy i francuscy, ktérych wktad w rozwoj doktryny statutéw byt tak
powazny, koncentrowali si¢ najczesciej albo na kolizjach praw w ramach jednego pafistwa
niejednolitego prawnie (Francja), albo w ramach jednorodnego obszaru kulturowego,
jezykowego oraz prawnego (Wlochy).
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rennoéci oraz podporzadkowania 0séb prawu okreslonego panstwa
nabral na nowo znaczenia i musial znalez¢ jakie$ rozwigzanie®.

Byla juz mowa o tym, ze poczawszy od poznego sredniowiecza
przyjmowano podporzadkowanie prawno-polityczne osoby fizycznej
w zasadzie ze wzgledu na jej miejsce zamieszkania. Wbrew jednak temu,
co mozna byloby sadzi¢ wspolczesnie, nie powinno sie raczej uwazaé
tego za wyznacznik jakiego$ bardziej ,,liberalnego” stosunku 6wczesnych
prawodawcow do cywilnoprawnego statusu oséb fizycznych. Spoleczen-
stwa Sredniowiecza byly osiadle i skrepowane zalezno$ciami o charak-
terze osobistym (poddanstwo, stosunek lenny), zatem opuszczenie
miejsca, w ktorym koncentrowaly sie wczesniej czyje$ interesy Zyciowe,
bylo znacznie trudniejsze i o wiele rzadsze, niz to si¢ zdarza obecnie.
W kazdym razie przebywania w okreslonym miejscu z zamiarem stalego
pozostania nie powinno si¢ bez reszty utozsamia¢ z nabyciem statusu
poddanego i odwrotnie. Zamieszkanie bylo jedna z przestanek (lecz
nie jedyng) podlegania wladzy i prawom obowigzujacym na danym
terytorium?®2.

O tym, ze réwniez czynnik pochodzenia osoby mdgl odgrywac
pewna role, $wiadczg dzieje instytucji okreslanej mianem prawa kaduka
(fac. ius albinagii, fr. droit d'aubaine)>, tj. przywileju — najpierw seniora,
a pdzniej suwerena — przejecia na wtasnos¢ dobr pozostatych w spadku
po cudzoziemcu zmarlym na danej ziemi bez wzgledu na to, czy pozo-
stawit on spadkobiercéw. W ten sposéb prawo wielu europejskich
panstw odmawialo cudzoziemcom od czaséw $redniowiecza az po
okres rewolucji francuskiej uznania zdolnosci testowania i to pomimo
faktu, ze mogli oni obra¢ swoje miejsce zamieszkania w ich domenie.
Jako tzw. puscizny nie traktowano jedynie spadku po osobie urodzonej
w danym panstwie (wcze$niej: w lennie), ktéra wladca (pan) otaczat
opieka z racji zwierzchnictwa lub poddanstwa. Status ten mozna jednak

5t J.L. Halpérin, Entre nationalisme juridique..., s. 12.

52 Jak wskazuje Zofia Sokolewicz, obywatelstwo — rozumiane jako wiez pochodzenia
- w éredniowieczu mozna bylo dziedziczy¢ wedtug prawa krwi lub uzyskac je na zasadzie
domicylu. W wiekszym stopniu o przynalezno$ci prawnej czlowieka decydowat stosunek
do terytorium, tzn. nabycie nieruchomosci, natomiast mniej wazne byto zalozenie rodziny.
Domicyl mégt zas by¢ dziedziczony przez dzieci, ale mozna go byto takze utraci¢ w wy-
niku emigracji na stale lub utraty wlasnoéci i przesuniecia do grupy tzw. ludzi luznych;
szerzej zob. Z. Sokolewicz, Obywatelstwo a narodowos¢. Uwagi w zwigzku z ustanowieniem
obywatelstwa Unii Europejskiej, SE 1997, nr 1, s. 17.

3 K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 1995, s. 96.
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byto utraci¢ w razie przeniesienia si¢ za granice; zarazem przed zasto-
sowaniem prawa kaduka chroni¢ mogto waznie zawarte malzenistwo
z poddanym, za$ w czasach nieco nam blizszych - krélewski list natu-
ralizacyjny (fr. lettre de naturalité)>.

Rozwoéj koncepcji prawnonaturalnych i stopniowe uswiadomienie
sobie faktu, ze w istocie to suma jednostek ludzkich skfada si¢ na sub-
strat panstwa, doprowadzily do przemiany poddanego w obywatela.
Jako ukoronowanie i symbol tej transformacji stusznie podaje si¢ rewo-
lucje francuska i tezy Jeana-Jacquesa Rousseau, ktory glosit ukonstytu-
owanie si¢ na nowo panstw w oparciu o ,,umowe spofeczng”*. Pafistwa
- uwazal wielki filozof - opierajg si¢ na ,,woli powszechne;j”. Ich funda-
mentem s3 spoleczenistwa. Funkcjonowanie panstwa polega zatem na
tym, ze z jednej strony jednostka jako cztonek zbiorowosci ludzkiej
zostaje dopuszczona do sprawowania wladzy publicznej oraz tworzenia
prawa, z drugiej za$ strony ma ona korelatywny obowiagzek poddania
sie tak ustanowionym normom?. Status jednostki w dobie o$wiecenia
ulegt fundamentalnej zmianie - z pozbawionego praw przedmiotu
wladztwa publicznego w nosiciela suwerennych praw, cztonka ,narodu
politycznego”, bedacego zrodlem wszelkiej wladzy w panstwie.
Upodmiotowienie jednostki w stosunku do panstwa oznaczato jednak
nie tylko wlaczenie jej do wspdlnoty panstwowej, lecz i stopniowe
przyznanie jej praw podmiotowych, ktére dane panstwo gwarantuje
i chroni®, a takze nalozenie obowigzkéw, w ktérych stanowieniu -

3t A. Lefebvre-Teillard, Tus sanguinis..., s. 227.

3 Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze element umowy spofecznej nie charakteryzo-
wat wylacznie koncepcji Rousseau, ale juz wezesniej byl integralng czescig doktryn filo-
zoficznoprawnych, m.in. T. Hobbesa. Nowatorstwo koncepcji J.J. Rousseau polegato
jednak na tym, ze wprowadzil do tej teorii aspekt réwnosciowy, tym samym czynigc
cztonkéw kolektywu - spotecznosci ludzkiej — podmiotami owego contrat social.

% Cytowany autor podkreslat, ze osoby zrzeszone w panstwie: ,,prennent collective-
ment le nom de peuple, et s'appellent en particulier citoyens, comme participant a l'auto-
rité souveraine, et sujets, comme soumis aux lois de I'Etat”; J.J. Rousseau, Du contrat social,
ou Principes du droit politique, Amsterdam 1762, tekst dostepny w internecie: http://
classiques.uqac.ca/classiques/Rousseau_jj/contrat_social/Contrat_social.pdf, s. 14.

%7 Por. K. Sojka-Zielinska, Jednostka a panstwo w dziejach europejskiej kultury poli-
tycznej (w:) M. Wyrzykowski (red.), Prawa stajg si¢ prawem. Status jednostki a tendencje
rozwojowe prawa, Warszawa 2005, s. 163.

38 Zwlaszcza w opinii André Weissa gwarancje praw przyznanych obywatelom
stanowig element tresci swoistej ,umowy dwustronnie zobowiazujacej” (un contrat sy-
nallagmatique) pomiedzy panstwem a jednostka; por. A. Weiss, Traité théorique et pra-
tique de droit international privé, t. I, Paris 1907, s. 9.
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przynajmniej teoretycznie — obywatel wspdtuczestniczy®. W tym stanie
rzeczy jest bardziej zrozumiale, dlaczego doszto do uznania iunctim
pomiedzy prawem stosowanym do osob fizycznych a ich obywatel-
stwem®. Pomimo upltywu wiekéw fundamentalna koncepcja Rousseau
nadal oddzialuje na dyskurs polityczno-prawny, czego dowodzg dzieta
czotowych filozoféw prawa naszej epokic'.

Powszechne uznanie Iacznika obywatelstwa na kontynencie euro-
pejskim nie bylo procesem rewolucyjnym, lecz nastepowato stopniowo.
W jednej z pierwszych wielkich kodyfikacji — Landrechcie pruskim
(Allgemeines Landrecht, ALR) z 1794 r.52 — zasadniczo przyjmowano
jeszcze facznik zamieszkania, bez wzgledu na to, czy chodzilo o cudzo-
ziemca przebywajacego na terytorium Prus, czy tez o poddanego pru-
skiego za granicg (§ 23 ALR). Co prawda pewnym novum bylo to, ze
w braku ustalonego miejsca zamieszkania nalezalo stosowa¢ prawo
miejsca pochodzenia (Herkunft) danej osoby®, jednak o obywatelstwie
nie bylo jeszcze mowy%:. Aby mogla zajs$¢ odpowiednia zmiana, koniecz-
ne bylo upodmiotowienie ludnoséci panstwa, a wigc przeobrazenie
poddanego w obywatela. Do takiego kroku systemy prawne monarchii
europejskich w pelni dojrzaly dopiero pod wplywem rewolucji francu-
skiej.

3 H.P. Mansel, Personalstatut, Staatsangehorigkeit und Effektivitit. International-
privat- und verfahrensrechtliche Untersuchung zu Mehrstaatern, eines Ausweichsklausel
fiir die Staatsangehorigkeitsankniipfung und zum innerdeutschen Kollisionsrecht, Miinchen
1988, s. 10.

60 Por. zwlaszcza A. Weiss, Traité...,s. 8in.

61 Zob. m.in. J. Rawls, Political Liberalism, New York 1993, s. 765: ,,[ The] fundamen-
tal political relation of citizenship [in a democracy] has two special features: first, it is
a relation of citizens within the basic structure of society, a structure we enter only by
birth and exit only by death; and second, it is a relation of free and equal citizens who
[create and] exercise ultimate political power as a collective body”.

& Allgemeines Landrecht fiir die PreufSischen Staaten (ALR); tekst ustawy zob. pod
adresem: wwwkoeblergerhardde/Fontes/ALR1furdiepreussischenStaaten1794teill htm.

& Zob. § 25 ALR: ,,So lange jemand noch keinen bestimmten Wohnsitz hat, werden
seine personlichen Rechte und Verbindlichkeiten nach dem Orte seiner Herkunft beur-
theilt” (ortografia oryg. - M.P.).

¢ A. Schwennicke, Die Entstehung der Einleitung des Preussischen Allgemeinen
Landrechts von 1794, Frankfurt am Main 1993, s. 230.
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1.2.2. Francuski kodeks cywilny

Pierwsza wielkg kodyfikacja narodows, ktérg wskazuje sie jako
nawigzanie do koncepcji obywatelstwa w prawie prywatnym miedzyna-
rodowym, jest wedlug wiekszosci doktryny francuski kodeks cywilny
(Code civil des Francais, Code Napoléon) z 1804 r. Zgodnie z art. 3
al. 3 fr. k.c.: ,Prawa dotyczace stanu i zdolnosci 0sob rzadza Francuzami,
nawet jesli przebywaja oni za granicg”%. Znaczenie cytowanego przepisu
w doktrynie jest sporne. Jedni autorzy glosili jego oryginalno$¢ i wyjat-
kowo$¢, dopatrujac sie wart. 3 fr. k.c. calkowitego zerwania z dziedzic-
twem dawnej szkoty statutowe;j®. Ustawodawca francuski opart bowiem
regulacje wlasciwoéci swojego prawa na przynaleznosci oséb do
okreslonego panstwa; przyczyn ustanowienia normy kolizyjnej jedno-
stronnej upatrywa¢ nalezy w tym, ze 6wczeénie nie bylo jeszcze po-
wszechnie wypracowanego modelu wiezi obywatelstwa, wobec czego
zastosowanie normy kolizyjnej zupelnej, ktéra wskazywalaby jako
wlasciwe prawo dowolnego panstwa ojczystego, nie zawsze mogtoby
prowadzi¢ do uzyskania odpowiedniego rezultatu®’. Sam Pascuale Sta-
nislao Mancini (o ktérym bedzie za chwile mowa) postrzegat Code civil
des Frangais jako pierwszy akt, ktory - co prawda jeszcze w sposob
niepelny - realizowal w praktyce gloszone przez niego zalozenia,
opierajac wskazanie kolizyjnoprawne na taczniku obywatelstwa%.

Nie jest to jednak stanowisko powszechnie podzielane. Reprezen-
towany byl m.in. réwniez taki poglad, zgodnie z ktérym celem ustawo-
dawcy francuskiego bylo wylacznie wyznaczenie zakresu stosowania
kodeksu jako wyraz suwerennoéci panstwowej, zatem przepis art. 3 nie

¢ Tlum. wiasne autora, w oryginale fr. nastepujaco: ,,Les lois concernant I'état et
la capacité des personnes régissent les Frangais, méme résidant en pays étranger”.

% A. Weiss, Le code civil et le conflit des lois (w:) Le code civil: 1804-1904. Livre du
centenaire, Paris 1904, s. 258; idem, Traité..., s. 137 i n.; zob. takze E. Rabel, The Conflict
of Laws: A Comparative Study, t. I, Ann Arbor 1958, s. 121.

¢ Por. literature cyt. za: H.P. Mansel, Personalstatut..., s. 10, przyp. 13.

¢ P.S. Mancini, De l'utilité de rendre obligatoires pour tous les Etats, sous la forme
d'un ou de plusieurs traités internationaux, un certain nombre de régles générales du
Droit international privé pour assurer la décision uniforme des conflits entre les differents
législations civiles et criminelles, RCDIP JDI 1874, s. 221 i n.,, repr. w: E. Jayme (red.),
Della nazionalita dome fondamento del diritto delle genti di Pascuale Stanislao Mancini,
Torino 1994, s. 137.
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ma w istocie nic wspdlnego z norma kolizyjna®. Jeszcze inni uwazali
za$, ze wspomniany przepis francuskiego kodeksu stanowi prosta
kontynuacje szkoly statutowe;j”.

Materialy z prac legislacyjnych sklaniaja do podzielenia tezy, iz
zamiarem kodyfikatoréw najprawdopodobniej rzeczywiscie nie bylo
stworzenie przepisu prawa kolizyjnego we wspotczesnym rozumieniu
tego stowa; chodzilo im raczej o wyznaczenie terytorialnego zasiegu
stosowania ustawy, zgodnie z wciaz zywymi wéwczas pogladami dawnej
szkoly statutowej. Zdaniem jednego z autoréw projektu kodeksu Jeana
Portalisa: ,Prawa personalne podazajg za osobg wszedzie. Zatem prawo
francuskie, niby oczy matczyne, podaza za Francuzami az w najdalsze
regiony; $ledzi ich az po krance $wiata. Status Francuza, tak samo jak
i cudzoziemca, jest dzietem natury lub prawa”™!. Innymi stowy, prawo
francuskie powinno by¢ stosowane do Francuzdéw, gdyz zostato dla
nich i przez nich ustanowione oraz chroni ich interesy.

W tym samym przepisie znalazlo si¢ takze odniesienie do koncepcji
statutow rzeczowych: nieruchomosci, cho¢by byly w posiadaniu cudzo-
ziemcow, podlegaja prawu francuskiemu”, a ponadto kazdego, kto
przebywa na terytorium francuskim, obowiazuja ,,przepisy porzadkowe
i bezpieczenstwa” (lois de police et de suréte)’”. O statusie prawnym
cudzoziemcoéw we Francji nie bylo tutaj jednak mowy. Prawdopodobna
przyczyna tego stanu rzeczy — poza motywami odwotujacymi si¢ do
idei suwerennosci panstwowej — bylo to, ze zdolno$¢ prawna cudzo-
ziemcow w kraju byla przez przepisy kodeksu francuskiego do$¢ istotnie
ograniczona oraz uzalezniona od przestanki wzajemnosci’. Zastosowa-

 J. Donnedieu de Vabres, Evolution de la jurisprudence frangaise, Paris 1937,
s.24in.

70 F. Laurent, Droit civil international, t. 1, Bruxelles—Paris 1880, s. 29 i n.; P. Armin-
jon, Précis de Droit international privé, t. I, Paris 1947, s. 93.

71, Les lois personnelles suivent la personne partout. Ainsi la loi frangaise, avec des
yeux de mere, suit les Franqais jusque dans les régions les plus eloignées; elle les suit ju-
squ'aux extrémités du globe. La qualité de Francais, comme cette d'étranger, est I'ouvrage
de la nature ou celui de la loi”; cyt. za: Recueil des lois composant le Code civile: Premiére
partie, Concernant les Personnes, Premier volume, Paris an XI (1803), s. 19-20.

72 Art. 3 al. 2 fr. k.c.: ,Les immeubles, méme ceux possédés par des étrangers, sont
régis par la loi frangaise”.

7 Art. 3al. 1fr. ke

74 Zob. art. 11 i n. fr. k.c.; szerzej na ten temat m.in. Y. Nishitani, Mancini und die
Parteiautonomie im Internationalen Privatrech, Heidelberg 2000, s. 62 i n., 157;
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nie obcego prawa bylo nadal postrzegane jako koncesja na rzecz obcego
ustawodawcy oraz cze$ciowe zrzeczenie si¢ suwerennoéci, ktore nie
moze przebiegaé bezwarunkowo i jest usprawiedliwione tylko w takim
zakresie, w jakim panstwo przynalezno$ci cudzoziemca samo czyni
podobne ustepstwa na korzy$¢ obywateli francuskich. Warto w tym
miejscu odnotowac, iz pomimo préb Manciniego uniezaleznienia sto-
sowania obcego prawa prywatnego od przestanki wzajemnosci, opisana
koncepcja regulacji kolizyjnoprawnej przetrwata caly XIX w. i zawazyta
nawet na tresci o wiele poZniejszej ustawy wprowadzajacej niemiecki
kodeks cywilny (EGBGB).

Trzeba zwrdci¢ uwage na jeszcze jedng watpliwos¢ odnoénie do
wyktfadni art. 3 al. 3 fr. k.c. Chodzi mianowicie o to, czy rzeczywiscie
uzyto w nim kryterium (lacznika) obywatelstwa francuskiego. Owcze-
snemu porzagdkowi prawnemu znane byto bowiem pojecie obywatela
francuskiego (fr. le citoyen frangais)’®, podczas gdy kodeks wyraznie
operuje innym terminem - ,,Francuz” (fr. le fran¢ais), przy tym definiuje
to ostatnie pojecie w sposdb autonomiczny, cho¢ podobny pod wzgle-
dem jego nabycia i utraty do przestanek dotyczacych obywatelstwa.
W nawigzaniu do tego stawiano niekiedy tezg, iz skoro zgodnie z art. 17
al. 1 pkt 3 fr. k.c. w pierwotnym brzmieniu przymiot Francuza (la qu-
alité de frangais) tracito si¢ na skutek ustanowienia miejsca zamieszkania
za granica bez zamiaru powrotu do kraju (tout établissement fait en
pays étranger, sans esprit de retour), za§ w art. 3 kodeksu pojawia si¢
sformutowanie résidant, nie za$ domicilié, to w istocie chodzi o tacznik
personalny zamieszkania (domicylu), a nie obywatelstwa’. Zdaniem
Louisa de Wintera ustawodawcy francuskiemu mogto chodzi¢ o kon-
strukcje zblizong do brytyjskiej instytucji ,domicylu pochodzenia”
(domicile of origin)”.

Jest to poglad, ktéremu z teoretycznego punktu widzenia by¢ moze
nie nalezy odmawia¢ racji, jednakze nieznajdujacy pokrycia w ponad
dwustuletniej praktyce stosowania kodeksu. Powstaniu kodeksu towa-
rzyszyt zamyst przeniesienia zdobyczy rewolucji za granice, na wszystkie
osoby podlegajace jurysdykcji personalnej panstwa. U jego podstaw

AN. Makarov, Allgemeine Lehren des Staatsangehirigkeitsrechts, Stuttgart 1962, s. 106
in.

7> A.N. Makarov, Allgemeine Lehren..., s. 103.

76 ].P. Niboyet, Cours de droit international privé a l'usage des étudiants de Licence
et de doctorat, Paris 1946, s. 396 i n.

77 L. de Winter, Nationality or Domicile?..., s. 370.
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legto wiec przekonanie o koniecznosci podporzadkowania wszystkich
Francuzéw francuskiemu systemowi prawnemu, tj. idea suwerenno$ci
panstwa w aspekcie osobowym?. Instytucja obywatelstwa niewatpliwie
nie byla jeszcze w pelni uksztaltowana, jednak tacznik art. 3 al. 3 fr. k.c.
juz do niej nawigzywal”®; wskazuje na to zwlaszcza — wspomniany juz
wczesniej — fakt, ze przestanki nabycia i utraty ,statusu Francuza”
w ujeciu kodeksowym nie réznily sie w zasadzie od przestanek nabycia
i utraty obywatelstwa francuskiego, a takze to, ze dwczesne prawo
francuskie czynilto rozréznienie pomiedzy statusem ,,obywatela aktyw-
nego” (fr. le citoyen actif - tj. podmiotu praw politycznych, zdolnego
do uczestnictwa w sprawowaniu wladzy publicznej) oraz ,,obywatela
pasywnego” (fr. le citoyen pasif - podmiotu, ktéremu panstwo przyznaje
szczego6lng ochrong). Korzystanie z petni praw cywilnych mozna zatem
postrzegaé jako rezultat owej szczegdlnej wigzi panstwa i jednostki,
ktdrag dzisiaj okreslamy jako ,,obywatelstwo” lub ,,przynalezno$¢ pan-
stwowa”.

Praktyka stosowania kodeksu doprowadzila do stopniowego wyja-
$nienia tych watpliwoéci i do przeksztalcenia opisywanej regulacji
w zrédlo norm kolizyjnych prawa prywatnego miedzynarodowego.
Pod wplywem nowej szkoly wloskiej odstgpiono od $cistej wykltadni
omawianego przepisu, jako odnoszacego sie tylko do wiasnych obywa-
teli®; nie przywigzywano takze zasadniczej wagi do przepiséow uzalez-
niajacych korzystanie z cywilnych praw podmiotowych od warunku
wzajemnosci, co w efekcie stopniowo doprowadzito do wyinterpreto-
wania z art. 3 al. 3 fr. k.c. normy kolizyjnej zupelnej. Dominacja fran-
cuska na kontynencie europejskim w pierwszych latach XIX w. sprawita,
ze omowiony wyzej przepis stal sie takze waznym wzorcem dla ustawo-
dawcow wielu panstw europejskich. Jednakze unilateralizm francuskich

78 B. Audit, Droit international privé, Paris 2010, s. 145.

7Y. Nishitani, Mancini und die Parteiautonomie..., s. 158; podobnie takze
H.P. Mansel, Personalstatut..., s. 11.

8 Podaje sig, ze pierwszy przypadek zastosowania per analogiam przez sad w Paryzu
art. 3 al. 3 fr. k.c. do osoby niemajacej obywatelstwa francuskiego miat miejsce w 1814 r.,
jakkolwiek w wielu pézniejszych orzeczeniach zdarzalo sig, Ze ograniczenie stosowania
obcego prawa personalnego cudzoziemca nastgpowato na podstawie klauzuli porzadku
publicznego; J.L. Halpérin, Entre nationalisme juridique..., s. 32-33; zob. takze A. Weiss,
Le Code..., s. 250 i n. Por. jednakze L. de Winter, Nationality or Domicile?..., s. 370, ktory
ogdlnie odnotowuje, ze pod rzadem art. 3 al. 3 fr. k.c. do oceny stanu i zdolnosci osobistej
cudzoziemcdw mieszkajacych we Francji bardzo dlugo nadal stosowano prawo miejscowe
jako lex domicilii.
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norm prawa prywatnego miedzynarodowego oraz ograniczenie -
przynajmniej na poziomie normatywnym - praw cudzoziemcow stano-
wity gtéwne przyczyny, dla ktérych pozniejsza kodyfikacja wloska nie
zostala bezposérednio oparta na wzorach francuskich®.

1.2.3. Austriacki kodeks cywilny

Powszechny kodeks cywilny dla wszystkich dziedzicznych krajow
niemieckich monarchii austriackiej (Allgemeines Biirgerliches Gesetz-
buch fiir die gesammten Deutschen Erblinder der Osterreichischen
Monarchie, ABGB) zyskal moc obowiazujaca na mocy patentu cesar-
skiego z 1811 r.®? Posiada on wiele cech wspélnych z wyzej oméwionym
kodeksem francuskim; przede wszystkim praktycznie nie zawiera
przepisow, ktore literalnie pozwalalyby na wywiedzenie z nich typowych
norm kolizyjnych, co jednak nie dziwi, biorac pod uwage, ze na poczat-
ku XIX w. nauka prawa prywatnego miedzynarodowego wciaz znajdo-
wala si¢ jeszcze pod przemoznym wpltywem dawnej szkoly statutowe;.
Zatem postanowienia kodeksu, z ktorych nastepnie wyprowadzano
w drodze wyktadni normy kolizyjne miarodajne dla stosunkow z zakresu
prawa osobowego, rodzinnego i spadkowego, miaty na celu wyznaczenie
zasiegu obowigzywania ustawy; charakter norm kolizyjnych zostal im
jednoznacznie przypisany dopiero w pozniejszym czasie. Przepisy te
obowigzywaly zreszta bardzo dtugo; zostaly uchylone dopiero w mo-
mentem wej$cia w zycie austriackiej ustawy z 1978 r. o prawie prywat-
nym miedzynarodowym®.

Odpowiednie przepisy kodeksu wskazywaly odrebnie statut perso-
nalny wilasnych obywateli (§ 4 ABGB)® oraz cudzoziemcéw (§ 34

81 E. Jayme, Considérations historiques et actuelles sur la codification du droit inter-
national privé, RCADI 1982, nr IV, vol. 177, s. 24.

8 Pierwotny tekst niemieckiego kodeksu zob. pod adresem: http://www.
koeblergerhard.de/Fontes/ABGB1811.htm.

# Ttumaczenie polskie zob. J. Poczobut, Kodyfikacje prawa prywatnego miedzyna-
rodowego, Warszawa 1991, s. 18 i n.

8 Zob. tekst urzedowego ttumaczenia polskiego ABGB: ,,Ustawy cywilne obowig-
zujg wszystkich obywateli tych krajow, dla ktorych sg ogloszone. Nawet co do czynnosci
i intereséw za granica przedsiebranych, ulegaja onymze tutejsi obywatele, jezeli przez
nie, zdolnos¢ ich osobista do przedsigbrania takowych, jest ograniczong i jezeli zarazem
czynnosci te i interesa, w tych krajach skutki prawne przynie$¢ maja. Jak dalece cudzo-
ziemcy obowigzani sg stosowac sie do wzmiankowanych ustaw, w nastepujacym rozdziale
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ABGB)#. Podobnie jak w przypadku kodeksu Napoleona nalezy posta-
wi¢ pytanie, jakie Iaczniki zawieraja normy kolizyjne wywiedzione
z obu tych artykutéw. Gdy chodzi o § 4 ABGB, to co prawda zostal tam
uzyty termin ,,obywatel” (Staatsbiirger), jednak watpliwosci wywoluje
fakt, Ze w owym czasie obywatelstwo nabywalo si¢ nie tylko przez
urodzenie (§ 28 ABGB w pierwotnym brzmieniu), ale bylo ono $cisle
powiazane z domicylem, m.in. status ten nabywala takze osoba, ktora
osiedlifa sie w Austrii w zwigzku z wykonywaniem zawodu lub tez gdy
faktycznie przebywata w kraju przez okres co najmniej 10 lat. Co wiecej,
jak ustanowienie miejsca zamieszkania na terytorium Austrii moglo
prowadzi¢ do nabycia obywatelstwa, tak rowniez i jego przeniesienie
za granice powodowalo, Ze status ten automatycznie ustawal, na podob-
nej zasadzie, jak uregulowanie utraty qualité de francais przewidziane
wart. 17 fr. k.c.

Trudno zaprzeczy¢, iz austriacka instytucja Staatsbiirgerschaft
z poczatkow XIX w. nie mogta by¢ dokladnym odpowiednikiem
wspoélczesnego obywatelstwa. Bylo to niemozliwe chociazby dlatego,
ze w monarchii absolutnej, jaka byla 6wczesna Austria, nie bylo jeszcze
»harodu politycznego”. Z drugiej jednak strony nie mozna postrzegaé
omawianych przepiséw kodeksu w oderwaniu od ogélnej skali zmian,
jakie wnosil on do 6wczesnego systemu prawnego. Przede wszystkim
Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch przyczynit si¢ do zlagodzenia
roznic stanowych, laczac jednostki wzglednie jednakowa (w teorii)
wigzig prawna z panstwem. Ustawa gwarantowala poddanym podsta-
wowe prawa w dziedzinie prywatnoprawnej. Dalej, jesli zatozymy, ze
na przetomie XVIII i XIX w. spoleczenstwa nie odznaczaly sie mobil-
noscig porownywalna z ta, jaka cechuje nasze czasy, to dochodzimy do
konstatacji, iz prawodawca mogl zaktada¢ zbiezno$¢ zamieszkania
z obywatelstwem i budowa¢ na fundamencie dawnych instytucji nowy
status prawny®s. W literaturze podkresla sie przy tym ograniczenie

postanowionem bedzie”; cyt. za: Powszechna Ksiega Ustaw Cywilnych dla wszystkich
krajow dziedzicznych Monarchii Austryackiej, Wieden 1918, dostepna w LEX (podkr.
M.P.).

85 ,Zdolno$¢ osobista cudzoziemcdw do czynnosci prawnych, oceniong by¢ powinna
w ogdlnosci wedtug ustaw, ktorym cudzoziemiec ze wzgledu na swe zamieszkanie, lub
gdyby takowego nie mial, ze wzgledu na urodzenie, jako poddany podlega, jezeli
w szczegolnych przypadkach ustawa inaczej nie stanowi”; cyt. za: Powszechna Ksigga
Ustaw Cywilnych... (podkr. M.P.).

86 Y. Nishitani, Mancini und die Parteiautonomie..., s. 159-160.
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swobody decyzji obywateli o wyjezdzie z kraju za posrednictwem
$rodkéw prawnych o charakterze stricte publicznoprawnym; dla przy-
ktadu emigracja obywatela austriackiego wymagala udzielenia
uprzedniej zgody patentem cesarskim (Auswanderungspatent), pod
rygorem odpowiedzialnosci karnej. Zezwolenie bylo réwniez wymagane
w celu osiedlenia sie¥”. Tym samym utrate z tego tytutu Staatsbiirger-
schaft w czasach towarzyszacych powstaniu kodeksu mozna okresli¢
jako faktyczng sankcje za naruszenie obowigzku lojalno$ci wobec pan-
stwa i przestrzegania ustanowionych przezen ograniczen. Tak wiec
trudno mie¢ jakiekolwiek watpliwosci, iz § 4 ABGB istotnie byl oparty
na faczniku obywatelstwa. Zawieral on norme kolizyjng jednostronna,
bowiem wskazywal prawo austriackie jako wlasciwe dla zdolnosci
osobistej (niem. personliche Fihigkeit) wylacznie obywateli austriackich.

Znacznie wieksze kontrowersje wywolywal przytoczony juz
wezesniej § 34 ABGB, wskazujacy prawo wlasciwe dla zdolnosci cudzo-
ziemcow (Fremden). Postugujac si¢ aktualng nomenklaturg kolizjoni-
styczna, mozna dostrzec, ze literalnie przewidywal on kaskade taczni-
kow: zamieszkania (Wohnort) oraz poddanstwa (Untertanenschaft).
Poniewaz ten ostatni termin - zapewne nieco anachroniczny w czasach,
kiedy zapoczatkowane juz zostaly procesy demontazu feudalnej struk-
tury spolecznej — przywodzil na mysl przynaleznos¢ osoby fizycznej
do suwerena, w drugiej polowie XIX w. czes$¢ doktryny austriackiej
(z pewnoécig nie bez wplywu doktryny personalizmu w wersji gtoszonej
przez Manciniego) podjeta probe skonstruowania na tej podstawie
normy kolizyjnej zupelnej, wskazujacej jako witasciwe dla zdolnosci
osobistej osoby fizycznej jej prawo ojczyste, bez wzgledu na austriackie
lub obce obywatelstwo. Argumentowano np., ze wspomniany na
pierwszym miejscu w § 34 ABGB lacznik zamieszkania osoby fizycznej
zostal podany tylko jako jedna z podstawowych zasad nabycia obywa-
telstwa, a zatem w gruncie rzeczy nalezy poszukiwa¢ prawa wlasciwego
za posrednictwem facznika ,,poddanstwa” (czyli przynaleznoéci pan-
stwowej vel obywatelstwa osoby fizycznej). Ustawodawca austriacki

% Po tzw. zréwnaniu (Ausgleich) w drugiej potowie XIX w. statusu prawno-pan-
stwowego Austrii oraz Wegier w dalszym ciggu obywatelstwo austriackie albo wegierskie
w ramach Cesarstwa bylo pochodng zezwolenia na osiedlenie si¢ osoby fizycznej na ob-
szarze danej gminy - okreslanego w nomenklaturze polskiej mianem prawa swojszczyzny;
na ten temat zob. U. Brandl, Austrian Nationality Law (w:) B. Nascimbene (red.), Natio-
nality Laws in the European Union/Le droit de la nationalité dans I'Union européenne,
Milano 1996, s. 62-63.
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mogl takze uwzglednia¢ fakt, ze w czasach towarzyszacych wydaniu
kodeksu w obcych panstwach brakowato nierzadko jakiejkolwiek regu-
lacji prawnej instytucji obywatelstwa®. Dla przeciwstawnego stanowiska
uzasadnieniem byly rezultaty wykladni jezykowej § 34 ABGB, jednak
ostatecznie przewazyl poglad uznajacy normy austriackiego prawa
prywatnego miedzynarodowego zawarte w kodeksie z 1811 r. za odbicie
jednolitej zasady obywatelstwa, stosowanej w réwnym stopniu do
wlasnych, jak i do obcych obywateli®.

1.2.4. Zuryski kodeks prawa prywatnego (Privatrechtliches
Gesetzbuch)

Ostatnim przyktadem porzadku prawnego, ktory zapowiadat sukces
tacznika obywatelstwa w prawie prywatnym miedzynarodowym, jest
ustawodawstwo szwajcarskiego kantonu Zurych. Do ustanowienia ko-
deksu prawa prywatnego (Privatrechtliches Gesetzbuch fiir den Kanton
Zirich, PGB)* doszlo w 1854 r. Normy kolizyjne, dotyczace m.in. sta-
tutu personalnego, stosunkéw rodzinnych oraz spadkowych oséb fi-
zycznych, zawarte byly w jego przepisach wstepnych. W art. 1 uregulo-
wano ogodlne przestanki stosowania zuryskiego prawa prywatnego: bylo
ono wlasciwe dla wszystkich oséb, w tym zaréwno wlasnych, jak i ob-
cych obywateli, ktérzy maja miejsce zamieszkania lub pobytu w kantonie
Zurych lub dochodzg tutaj swoich praw, a takze dla wszystkich stosun-
kéw prywatnoprawnych, ktére zostaly waznie ustanowione w kraju,
chyba ze sama natura danego stosunku prawnego wymagata albo zasto-

88 Zob. H.P. Mansel, Personalstatut..., s. 13-14.

% Tak zwlaszcza M. Pazdan, Zdolnos¢ do czynnosci prawnych oséb fizycznych
w polskim prawie prywatnym miedzynarodowym, Krakow 1967, s. 17 i cyt. tam dalsze
zrodta; por. jednakze krytyke tych pogladoéw przeprowadzong przez Y. Nishitani, Man-
cini und die Parteiautonomie..., s. 160-161. Nalezy w tym miejscu pomina¢, jako nieistotny
z punktu widzenia rzeczywistego statusu prawnego cudzoziemcow w swietle austriackiego
prawa prywatnego miedzynarodowego, wymog wzajemnosci bedacy przestanka nabycia
praw i obowigzkow o charakterze cywilnoprawnym. Wystarczy zaznaczy¢, ze kodeks nie
zaktadal wzajemnoséci jako warunku sine qua non udziatu obcych obywateli w obrocie
prawnym, a takze zastrzegal potrzebe wykazania wzajemnosci w traktowaniu Austriakéw
przez dane panstwo obce tylko w przypadkach watpliwych; zob. § 33 ABGB.

% A. Schneider, Privatrechtliches Gesetzbuch fiir den Kanton Ziirich, Ziirich 1888,
dostepny pod adresem: http://dlib- pr.mpier. mpg. de/ m/kleioc/ 0010/ exec/ books/
%2225751%22.
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sowania obcego prawa na tutejszym terytorium, albo rozciggniecia tu-
tejszego prawa na obce terytorium®!. Sformulowanie to na pierwszy
rzut oka nawigzuje do zagadnienia granic jurysdykcji personalnej i te-
rytorialnej panstwa i do$¢ wyraznie przyjmuje za punkt wyjscia zasade
terytorializmu (obowigzywania prawa tylko w granicach danej jednostki
politycznej) oraz stosowanie prawa obowigzujacego w siedzibie sadu.

Na zuryskiej kodyfikacji prawa prywatnego miedzynarodowego
odcisneta swoje pietno osobowo$¢ Johanna Kaspara Bluntschliego
(1808-1881), jednego z najwybitniejszych uczniéw Friedricha Karla
von Savigny'ego®?. Prawdopodobny autor (a na pewno wspdtautor)
projektu przepiséw wstepnych PGB byt wybitnym uczonym oraz -
w pewnym okresie - czynnym politykiem. Po swoim berlinskim mistrzu
Bluntschli przejal sama metode rozumowania: ,,od stosunku prawnego”,
anie ,,od przepisu”, jak to czynila dawna szkota statutowa. Taka metoda
umozliwiata skonstruowanie spéjnych, autonomicznych norm kolizyj-
nych. Natomiast tym, co zdecydowanie réznito koncepcje obu przed-
stawicieli XIX-wiecznej kolizjonistyki, byly ich zapatrywania na statut
personalny. O ile bowiem von Savigny glosil prymat dotychczasowego
facznika zamieszkania, o tyle Bluntschli zaproponowal i wprowadzit
do projektu PGB legem patriae®.

I tak w art. 2 PGB w pierwotnym brzmieniu przewidziano, ze
zdolno$¢ osobista (zdolno$¢ prawna i do czynnosci prawnych) obywa-
teli kantonu, cho¢by przebywali oni za granica, podlega ich prawu oj-
czystemu; to samo w zasadzie dotyczylo obywateli innych panstw lub
kantonoéw, jednak w ich przypadku pod warunkiem, ze taki sam tacznik
przewidywato prawo panstwa, do ktérego oni przynalezeli®*. Podobny

% Oryginalna tre$¢ art. 1 kodeksu brzmiata nastepujaco: ,Das ziircherische Privat-
recht gilt zundchst und nur fiir alle Personen, Einheimische und Fremde, die im Kanton
Ziirich wohnen oder sich aufhalten oder darin ihr Recht suchen, und fiir alle Privatver-
haltnisse, welche im Lande wirksam werden, so weit nicht die eigenthiimliche Natur des
besondern Rechtsverhiltnisses entweder die Anwendung eines fremden Rechtes auf
hiesigem Gebiete oder die Ausdehnung des hiesigen Rechtes auf fremdes Gebiet erfor-
dert”.

%2 Szerzej na temat teorii von Savigny'ego zob. nizej, podrozdz. 3.1 rozdz. 1 niniejszej
pracy.

% E. Jayme, Considérations..., s. 30.

% ,Die rechtlichen Eigenschaften der Kantonsbiirger (Rechtsfihigkeit, Handlungs-
fihigkeit) richten sich selbst im Auslande nach dem Rechte ihrer Heimat. Ebenso wird
in dieser Hinsicht den Kantonsfremden die Anwendung ihres heimatlichen Rechtes ge-
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uklad facznikéw - tzn. bezwarunkowa wiasciwos¢ legis patriae
w przypadku obywateli Zurychu oraz warunkowa wlasciwos¢ prawa
panstwa, do ktérego przynalezy cudzoziemiec - zastosowano rowniez
w art. 3 PGB, ktéry wskazywat prawo wlasciwe dla stosunkéw rodzin-
nych® oraz spadkowych®.

Zaprezentowane tutaj fragmenty regulacji prawnej prawa prywat-
nego miedzynarodowego w XIX-wiecznym Zurychu pozwalaja dostrzec
dos¢ istotny postep na przestrzeni polwiecza, jakie dzielilo omawiang
ustawe od kodeksu francuskiego. Mimo to nie doszlo jeszcze do pelnej
bilateralizacji norm kolizyjnych, tzn. do ich calkowitego otwarcia na
uregulowanie zaréwno sytuacji wlasnych, jak i obcych obywateli. Dla
obu kategorii 0s6b — przynaleznych do kantonu oraz obcych - stworzo-
ne zostaly odrebne normy kolizyjne, ktorych tres¢ pokrywala sie tylko
do pewnego stopnia. Co wiecej, inna byta takze ratio legis towarzyszaca
ich ustanowieniu. Przyznania praw podmiotowych obcym obywatelom
(wlaczajac do tego pojecia rowniez Szwajcardéw z innych kantonow)
Bluntschli nie uzasadnial bowiem oczywista powinnoéciag ustawodawcy
zuryskiego, lecz wylfacznie ochrong obrotu miedzynarodowego oraz
potrzeba zapewnienia wzajemnoéci, ktéra umozliwi rozciggniecie
obowigzywania wlasnego prawa na wlasnych obywateli za granica. Gdy
za$ chodzi o stany prawne i stosunki z udziatem obywateli kantonu, to
uwazal on, ze dzigki przewidzeniu bezwarunkowej wlasciwosci prawa
zuryskiego utrwalony zostaje ich zwiazek z krajem (Bewahrung der
Landesverbindung), a zatem rozumowal z pozycji jurysdykcji personal-
nej wladz Zurychu?.

wihrt, wenn solches nach dem Recht des Staates, dem sie angehéren, vorgeschrieben
wird”.

% ,Das Recht des Heimatsortes gilt fiir die Familienverhiltnisse (z. B. eheliche
Vormundschaft und Giiterrecht der Ehegatten, viterliche und obrigkeitliche Vormund-
schaft) der Kantonsbiirger. Die Familienverhiltnisse von Kantonsfremden, welche im
Kanton wohnen, werden insofern nach dem Rechte ihrer Heimat beurtheilt, als das Recht
des Staates, dem sie angehéren, solches vorschreibt”.

% ,Fiir die Beerbung gilt das Recht des Heimatsortes des Erblassers. Die Beerbung
von Kantonsfremden, welche im Kanton gewohnt haben, wird insofern nach dem
Rechte ihrer Heimat beurtheilt, als das Recht des Staates, dem sie angehoren, solches
vorschreibt. Eine Ausnahme macht die besondere Folge in liegende Stiftungsgiiter”.

7 A. Schnyder, Heimatrecht und Internationales Privatrecht in der Schweiz -
Bluntschli (w:) E. Jayme, H.P. Mansel (red.), Nation und Staat im Internationalen Privat-
recht, Heidelberg 1989, s. 137-138.
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Kodyfikacje zuryskg nalezy zakwalifikowaé jako po$redni etap
w ksztaltowaniu sie nowoczesnej formy prawa prywatnego miedzyna-
rodowego na kontynencie europejskim, opartego na taczniku obywa-
telstwa. Rola tego tacznika jest podstawowa i stanowi jeden z fundamen-
tow calej koncepcji ustawodawcy, jednak przestanki i sposob jego
wprowadzenia do poszczegélnych przepisow nie pozwalajg jeszcze
uwazaé cudzoziemcéw za w pelni upodmiotowionych przez prawo
prywatne miedzynarodowe. Sam zwrot ,,prawo ojczyste” (Recht des
Heimatorts) byl przez Bluntschliego w przypadku cudzoziemcow rozu-
miany nie jako bezposrednie wskazanie prawa panstwa, ktérego oby-
watelem jest osoba, ale jako swoiste delegowanie rozstrzygniecia
o wskazaniu prawa wlasciwego na legem causae; w ten sposéb np. pra-
wem wlasciwym dla zdolnosci do czynnoéci prawnych bylo dla Francuza
zamieszkalego w Zurychu prawo francuskie jako jego lex patriae, nato-
miast dla Niemca w analogicznej sytuacji — prawo zuryskie jako lex
domicilii, gdyz taki facznik dominowat na obszarze Niemiec i powszech-
nie wyznaczat status 0s6b fizycznych®®. Oznacza to, ze Bluntschli byt -
obok Manciniego - jednym z prekursoréw odeslania w prawie prywat-
nym miedzynarodowym. Nalezy podkre§li¢, ze uwazal on takg konstruk-
cje normatywna za element koordynujacy laczniki obywatelstwa i za-
mieszkania przyjete w réznych systemach prawnych®.

Warto przy tej okazji zauwazy¢, ze omowione wyzej zalozenia nie
zostaly w pelni recypowane przez pdzniejsza kodyfikacje prawa kolizyj-
nego na szczeblu Zwigzku Szwajcarskiego. Stanowiac w 1891 r. pierwszy
ogolnokrajowy akt z zakresu prawa prywatnego miedzynarodowego —
ustawe zwigzkowa w sprawie stosunkéw cywilnoprawnych mieszkancow
i 0s6b przebywajacych w kraju (Bundesgesetz betreffend die zivilrech-
tlichen Verhaltnisse der Niedergelassenen und Aufenthalter, w skrdcie:
Niedergelassenen- und Aufenthaltergesetz, NAG), ustawodawca
szwajcarski przyznal facznikowi obywatelstwa w zasadzie role drugo-
planowa. Jedynie w stosunku do obywateli szwajcarskich zamieszkatych
za granicg przewidziano w szerszym zakresie stosowanie prawa szwaj-
carskiego'®. Te tendencje pogtebilo jeszcze bardziej wejscie w zycie
z dniem 1 stycznia 1988 r. obecnie obowiazujacej ustawy o prawie

98 Y. Nishitani, Mancini und die Parteiautonomie..., s. 162.
9 E. Jayme, Considérations..., s. 31.
100 A, Schnyder, Heimatrecht und Internationales..., s. 141 i n.
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prywatnym miedzynarodowym (Bundesgesetz tiber das Internationale
Privatrecht, IPRG)!°!,

1.3. Stanowiska XIX-wiecznej doktryny prawa
kolizyjnego

1.3.1. Friedrich Karl von Savigny

Omawiajac zagadnienia bedace przedmiotem niniejszej pracy,
trudno jest pomina¢ poglady ojca zatozyciela wspolczesnego, kontynen-
talnego prawa prywatnego miedzynarodowego, Friedricha Karla von
Savigny (1779-1861). Przewr6t kopernikanski, jakiego ten uczony do-
konat w dziedzinie prawa kolizyjnego, polegal na catkowitej zmianie
jego zalozen metodologicznych!'®2. Zamiast bowiem ustalania zakresu
zastosowania przepisow prawa merytorycznego obowiazujacych
w poszczegolnych panstwach w aspekcie ich terytorialnosci albo ekste-
rytorialnoéci Savigny zaproponowal, aby poszukiwac¢ dla kazdego sto-
sunku prawnego jego ,,siedziby”, tzn. systemu prawnego, ku ktéremu
on ciazy zgodnie ze swoja rzeczywista natura'®®. Ten sposéb rozumo-
wania ,,0d strony stosunku”, a nie ,od strony przepisu” umozliwit
sformulowanie abstrakcyjnych norm prawnych, ktérych przedmiot
regulacji obejmowal jedynie wskazanie prawa wlasciwego, a wigc byt
jednym z tych czynnikdéw, ktore wplynely na stworzenie nowoczesnej
kodyftikacji prawa prywatnego miedzynarodowego!%.

W tomie 6smym swojego wielkiego dziela pt. System wspéiczesnego
prawa rzymskiego (System des heutigen romischen Rechts) Savigny
wskazal miejsce zamieszkania, a nie obywatelstwo osoby fizycznej jako
wiasciwy facznik dla kwestii i stosunkéw z zakresu prawa osobowego
(w tym zwlaszcza dla okredlenia zdolnosci prawnej i do czynnosci

101 Thum. na jezyk polski zob. J. Poczobut, Kodyfikacje prawa..., s. 116.

102 Ogodlnie na temat dorobku uczonego zob. J. Poczobut, M. Martinek, Friedrich
Karl von Savigny (1779-1861) - zZycie i dzieto, KPP 2007, z. 1,s. 5in.

103 F.K. von Savigny, System des heutigen..., s. 120. Dopiero dalszym pokoleniom
badaczy, w tym zwlaszcza E. Rabelowi, kolizjonistyka zawdziecza uswiadomienie sobie,
ze przedmiotem wskazania kolizyjnoprawnego nie jest wcale stosunek prawny (niem.
Rechtsverhiltnis), lecz zyciowy (Lebensverhdltnis).

104 F. von Schwind, Problems of Codification of Private International Law, ICLQ
1968, vol. 17, s. 430.
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prawnych), a takze rodzinnego oraz spadkowego!®. Swdj wybdr uza-
sadnit do$¢ obszernie juz na poczatku pracy. Mimo ze w centrum calej
teorii prawa prywatnego — nie wytaczajac jego miedzynarodowej czesci
— stawial on osobe ludzka jako nosiciela praw i autonomiczny podmiot,
staral sie dowie$¢ tego, ze antyczna teoria origo i domicilium, na ktorej
opierala si¢ cala zasada osobowoéci prawa, w realiach XIX-wiecznych
Niemiec stata si¢ juz nieaktualna. Wynikalo to, jego zdaniem, z niepo-
wtarzalnej konstrukeji polityczno-prawnej Imperium Rzymskiego,
ktdra opierala si¢ na sieci miejskiej. Obywatelstwo okres§lonego miasta
nakfadalo na jednostki rozliczne i trwale zobowiazania, determinowalo
wiasciwo$¢ saddw, a takze status osob fizycznych, tzn. okreélalo, jakie
normy merytoryczne znajdowaly zastosowanie do wszelkich stosunkow
z udzialem konkretnych podmiotéw. Ta konstrukcja prawna byla im-
manentnie powigzana ze strukturg spoteczng Cesarstwa zachodniego,
dlatego tez koncepcja origo przemineta bezpowrotnie wraz z jego
upadkiem. Natomiast nadal pozostawalo aktualne, w ocenie von Savi-
gny'ego, powiazanie jurysdykcji i prawa wlasciwego z miejscem zamiesz-
kania osoby fizycznej, ktére daje si¢ zaadoptowaé do réznych ustrojow
panstwowych oraz socjalnych!%.

Jako swoiste kuriozum cytowany autor odnotowat fakt, ze w czasach
powstania Systemu... istnialy jeszcze terytoria, w ktorych juz nie obywa-
telstwo miasta, lecz raczej panstwa lub gminy odgrywalo role tacznika:
podany jest tam przyklad niektérych kantonéw niemieckojezycznej
czedci Szwajcarii, w ktérych prawo ojczyste rozstrzygalo o zdolnosci
prawnej i do czynnosci prawnych, malzenstwie, wladzy ojcowskiej,
opiece, a takze bylo wlasciwe w sprawach spadkowych!'”’, zgodnie
z normami zwyczajowymi oraz konkordatami (umowami migdzykan-
tonalnymi)!,

Interesujace jest to, dlaczego wielki uczony w pierwszym rzedzie
nie wymienit Francji wéréd panstw, ktérych prawo uznalo prymat
tacznika obywatelstwa kodyfikacji, mimo ze przepisy Code civil byty
mu znane i zostaly nawet zacytowane w jego pomnikowej pracy'®.

105 F K. von Savigny, System des heutigen..., s. 134-135, 295-296, 325, 338.

106 Thidem, s. 89-90.

107 Ibidem, s. 94.

198 Ibidem, s. 95. Nalezy przy tym pamietad, ze dzieto mistrza z Berlina powstato
w czasie poprzedzajacym opisang wczeéniej kodyfikacje zuryska z 1854 r., stad tez nie
ma o niej tutaj mowy.

109 F.K. von Savigny, System des heutigen..., s. 98-99.
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Malo tego, Savigny zdaje si¢ po prostu kompletnie ignorowaé wplyw
instytucji obywatelstwa na prawo prywatne miedzynarodowe. Przyczyna
tego stanu rzeczy mogtla by¢ dwojaka. Po pierwsze, w samej doktrynie
francuskiej (na ktérg Savigny sie zreszta powoluje) nie bylo jeszcze
petnej zgody co do znaczenia art. 3 al. 3 Code civil i niektérzy autorzy
byli sklonni nadal utozsamia¢ prawo ojczyste z prawem panstwa,
w ktérym dana osoba ma swoj ,,domicyl pochodzenia”. Po drugie,
z pewnych uwag Savigny'ego na temat ustawy o obywatelstwie pruskim
(stosunkowo $wiezej w chwili powstania omawianego dzieta) wynika,
ze ogolnie uwazal on instytucje obywatelstwa za miarodajng wytacznie
dla regulacji stosunkdéw publicznoprawnych, podczas gdy sfera prawa
prywatnego cieszyla sie, jego zdaniem, autonomig i niezaleznoscig od
panstwa. ,Rzeczywistg siedzibg” stosunkdéw prywatnoprawnych zwia-
zanych $cisle z osobg fizyczng mialo zatem by¢ panistwo miejsca jej za-
mieszkania.

Teoria von Savigny'ego byta zbiezna z dwczesnym stanem nauki
niemieckiej, a takze odzwierciedlata realia polityczne Niemiec rozbitych
na dziesiatki suwerennych lub pétsuwerennych tworéw politycznych,
z ktorych wigkszo$¢ faktycznie hotdowala tradycyjnie przyjetym zasa-
dom kolizyjnoprawnym, na czele z tgcznikiem domicylu'®. Chcac
znalez¢ postuch dla swoich koncepcji, autor nie maégt, a by¢ moze nawet
nie chcial, stawia¢ tez sprzecznych z przewazajacym stanem prawnym.
Jednak wlasnie z uwagi na pewien konserwatyzm idei von Savigny'ego
jego koncepcja statutu personalnego osoéb fizycznych nie odegrala
istotniejszej roli nawet w Niemczech. Z jednej strony jest to efekt jed-
noczenia sie politycznego panstw europejskich w drugiej potowie XIX w.
oraz zyskujacych stopniowo na znaczeniu, takze w dyskursie prawni-
czym, tendencji nacjonalistycznych. Z drugiej strony na polu naukowym
koncepcja von Savigny'ego silnie kontrastowata z odzwierciedlajacymi
te tendencje spoteczne i polityczne pogladami grupy personalistow,
ktérych koryfeuszem byl wielki Wioch - Pascuale Stanislao Mancini.

110 Por., Y. Nishitani, Mancini und die Parteiautonomie..., s. 153-154.
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