ZASKARZANIE UCHWAL
) ZGROMADZEN
SPOLEK KAPITALOWYCH

Justyna Dabrowska

MONOGRAFIE

@ Wolters Kluwer






ZASKARZANIE UCHWAL
] ZGROMADZEN
SPOLEK KAPITALOWYCH

Justyna Dabrowska

MONOGRAFIE

‘é:i Wolters Kluwer WARSZAWA 2016



Stan prawny na 15 maja 2016 r.

Recenzent
Prof. dr hab. Andrzej Kidyba

Wydawca
Monika Pawtowska

Redaktor prowadzacy
Ewa Fonkowicz

Opracowanie redakcyjne
Agata Czuj

tamanie
Wolters Kluwer

Ta ksigzka jest wspolnym dzietem twércy i wydawcy. Prosimy, by$ przestrzegat przystugujacych
: im praw. Ksigzke mozesz udostepni¢ osobom bliskim lub osobiscie znanym, ale nie publikuj jej
¢ winternecie. Jesli cytujesz fragmenty, nie zmieniaj ich tresci i koniecznie zaznacz, czyje to dzieto. :
A jesli musisz skopiowac czes¢, réb to jedynie na uzytek osobisty. :
: SZANUJMY PRAWO | WEASNOSC

: L 4
pl‘aWOthnl Wiecej na www.legalnakultura.pl
: PoLskA 1zBA KsiAzZKi

© Copyright by
Wolters Kluwer SA, 2016

ISBN 978-83-8092-324-9
ISSN 1897-4392

ISBNPDF-a: 978-83-8092-459-

Dziat Praw Autorskich

01-208 Warszawa, ul. Przyokopowa 33
tel. 225358219

e-mail: ksiazki@wolterskluwer.pl

www.wolterskluwer.pl
ksiegarnia internetowa www.profinfo.pl



Spis tresci

Wrykaz skrotow /13
Wprowadzenie /19

Rozdzial I
Charakter prawny uchwal zgromadzen spélek kapitalowych / 21

S
S2.

S 3.

Definicja uchwaly zgromadzenia spo6liki kapitatowej / 21
Cywilnoprawny charakter uchwal zgromadzen spotek
kapitalowych / 23
Uchwaly zmierzajace do wywotania skutkéw prawnych / 31
1. Uwagi ogélne / 31
2. Uchwaly wywolujace skutki prawne w sferze wewnetrznej
spolki kapitalowej / 34
A. Uchwaly dotyczace relacji pomiedzy wspolnikami
(akcjonariuszami) a spotka / 35
a) Uchwaly o doptatach / 37
b) Uchwata o podwyzszeniu kapitatu zakltadowego
w drodze zmiany umowy (statutu) spotki / 37
B. Uchwaly dotyczace relacji pomiedzy spotka a cztonkami
jej organéw / 40
a) Uchwaly o powotaniu i odwotaniu cztonkéw
organow spotki / 41
b) Uchwatla o udzieleniu absolutorium cztonkom
organow spotki kapitalowej / 42
3. Uchwaly wywolujace skutki prawne w sferze zewnetrznej

spotki / 45
A. Uchwaly o polaczeniu i podziale spotek
kapitalowych / 45

B. Uchwala o przeksztalceniu spoétki kapitatowej / 46



Spis tresci

4. Szczegolny charakter uchwat zezwalajacych na dokonanie
czynnosci przez zarzad spolki kapitatowej / 47
§ 4. Uchwaly zgromadzen spolek kapitalowych niewywolujace
skutkéw prawnych / 54

Rozdzial I
Podstawy zaskarzania uchwal zgromadzen spotek kapitalowych / 56
§ 1. Podstawy wadliwosci uchwat zgromadzen spotek kapitalowych
uzasadniajace ich uchylenie / 56
Uwagi ogélne / 56
Sprzeczno$¢ z umowsy (statutem) spotki / 58
Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami / 61
Godzenie w interes spotki / 66
Cel pokrzywdzenia wspdlnika (akcjonariusza) / 69
Ograniczenie podstaw zaskarzenia uchwat o tgczeniu,
podziale i przeksztalceniu spétek kapitalowych / 73
§ 2. Sprzecznoé¢ z ustawg jako podstawa powddztwa o stwierdzenie
niewaznos$ci uchwat zgromadzen spoétek kapitatlowych / 74
1. Definicja sprzecznosci z ustawg / 74
2. Materialna sprzecznos$¢ uchwat zgromadzen spétek
kapitatowych z ustawa / 81
3. Formalna sprzeczno$¢ uchwal zgromadzen spotek
kapitatowych z ustawg / 82
A. Podjecie uchwaly z udzialem osob nieuprawnionych / 88
B. Naruszenie wymogu kworum / 89
C. Naruszenie formy uchwaty / 90
4. Dopuszczalnos¢ podjecia tzw. uchwat negatywnych / 92
§ 3. Stosowanie przepisow kodeksu cywilnego do uchwat
zgromadzen spotek kapitatowych / 96
1. Zaskarzanie uchwal zgromadzen spétek kapitalowych
sprzecznych z zasadami wspolzycia spolecznego i podjetych
w celu obejécia ustawy (in fraudem legis) / 96
2. Stwierdzenie niewaznosci i uchylenie czeéci uchwaly
zgromadzenia spolki kapitalowej / 103
3. Wplyw wadliwosci gloséw na uchwaly zgromadzen spétek
kapitalowych / 107
A. Pojecie i charakter prawny glosu / 107

AR



Spis tresci

B. Stosowanie przepiséw o wadach o$wiadczen woli
w procedurze zaskarzania uchwat / 112

Rozdzial III
Legitymacja do zaskarzania uchwal zgromadzen spolek
kapitatowych / 118
§ 1. Legitymacja procesowa do zaskarzania uchwal zgromadzen
spolek kapitalowych / 118
1. Pojecie legitymacji procesowej do zaskarzania uchwat
zgromadzen spotek kapitatowych / 118
2. Charakter legitymacji procesowej czynnej do zaskarzania
uchwal zgromadzen spétek kapitalowych. Zagadnienie
interesu prawnego / 119
3. Legitymacja procesowa bierna w sprawie o zaskarzenie uchwat
zgromadzen spoélek kapitalowych / 123
A. Zmiany legitymacji biernej / 123
B. Reprezentacja spotki / 125
§ 2. Legitymacja organdw i czlonkéw organdw spotki kapitatowej / 131
1. Legitymacja organéw spotki kapitalowej / 131
A. Procedura zaskarzenia uchwaly przez organ spotki
kapitatowej / 131
B. Pozycja prokurenta spétki / 133
2. Legitymacja cztonkow organdw spolki kapitatowej / 134
A. Zagadnienie legitymacji odwolanych cztonkéw organdow
spotki kapitatowej / 135
B. Zadanie stwierdzenia niewazno$ci uchwaty o odwotaniu
czlonka organu spotki / 142
§ 3. Legitymacja wspdlnikow (akcjonariuszy) spotek
kapitalowych / 146
1. Charakter prawa wspdlnikow (akcjonariuszy) do zaskarzania
uchwal zgromadzen spétek kapitalowych / 146
2. Naduzywanie prawa do zaskarzania uchwat zgromadzen
spolek kapitalowych / 149
3. Zagadnienie legitymacji czynnej tzw. bytego wspoélnika
(akcjonariusza) / 152
4. Zaskarzanie uchwal przez zbywce i nabywce udziatu
(akgji) / 157



Spis tresci

5. Status powierniczego nabywcy udziatu (akeji) / 162
6. Zaskarzanie uchwal przez nastepéw prawnych wspolnika
(akcjonariusza) / 163
7. Zaskarzanie uchwat zgromadzen spotek kapitatowych przez
jedynego wspdlnika (akcjonariusza) spotki / 167
§ 4. Legitymacja wspotuprawnionych z udziatu (akcji) / 168
1. Wspotuprawnienie z udzialu (akeji) / 168
2. Legitymacja spadkobiercow i wspotwlascicieli w czgs$ciach
utamkowych / 171
3. Legitymacja matzonkéw / 173
4. Legitymacja wspolnikow spolki cywilnej / 178
§ 5. Legitymacja zastawnika i uzytkownika udziatu i akeji / 180
1. Ustanowienie zastawu i uzytkowania na udziale i akcji / 180
2. Wykonywanie prawa glosu przez zastawnika i uzytkownika
udziatu i akcji / 181
3. Zaskarzanie uchwat zgromadzen spotek kapitatowych przez
zastawnika i uzytkownika udziatu i akcji / 188
§ 6. Legitymacja wierzyciela zajetego udzialu (akeji) i zarzadcy / 190
§ 7. Legitymacja syndyka, tymczasowego nadzorcy sadowego
izarzadcy przymusowego w postepowaniu upadto$ciowym oraz
nadzorcy i zarzadcy w postepowaniu restrukturyzacyjnym / 197
§ 8. Legitymacja likwidatora / 202
§9. Legitymacja kuratora / 202
§ 10. Legitymacja prokuratora / 205
§ 11. Legitymacja Rzecznika Praw Obywatelskich / 206
§ 12.Legitymacja Ministra Spraw Wewnetrznych / 206
§ 13.Legitymacja Przewodniczacego Komisji Nadzoru
Finansowego / 208
§ 14. Legitymacja Komisji Nadzoru Finansowego / 208

Rozdziat IV
Procedura zaskarzania uchwal zgromadzen spolek kapitalowych / 210
§ 1. Procedura zaskarzania uchwat zgromadzen spétek kapitalowych
przez wspoélnika (akcjonariusza) obecnego na zgromadzeniu / 210
1. Uwagi ogolne / 210
2. Glosowanie przeciwko uchwale i Zadanie zaprotokotowania
sprzeciwu / 210



Spis tresci

3.

Udzial pelnomocnika wspodlnika (akcjonariusza)

w zgromadzeniu / 215

A. Warunki uczestnictwa pelnomocnika wspdlnika
(akcjonariusza) w zgromadzeniu / 215

B. Mozliwo$¢ ustanowienia kilku pelnomocnikow
iudzielenia pelnomocnictwa jednemu petnomocnikowi
przez kilku wspdlnikéw (akcjonariuszy) / 220

C. Dopuszczalnos¢ udzielenia nieodwotalnego
pelnomocnictwa do udziatu w walnym
zgromadzeniu / 222

D. Ograniczenia podmiotowe przy ustanowieniu
pelnomocnika. Udzial w walnym zgromadzeniu
pelnomocnika pozostajacego w konflikcie interesow.
Zagadnienie glosowania pelnomocnika niezgodnie
z instrukejg / 224

Procedura zaskarzania uchwal walnego zgromadzenia

podjetych w glosowaniu korespondencyjnym / 234

Glosowanie i zgloszenie sprzeciwu za pomoca $rodkow

porozumiewania sie na odlegto$¢. Elektroniczne walne

zgromadzenie / 238

Zaskarzanie uchwal podjetych z wykorzystaniem wzorca

uchwaly udostepnianego w systemie teleinformatycznym / 243

§ 2. Zaskarzanie uchwat zgromadzen spétek kapitatowych przez
wspolnika (akcjonariusza) nieobecnego na zgromadzeniu lub
niebiorgcego w nim udzialu / 246

1.
2.

3.

Uwagi ogolne / 246

Bezzasadne niedopuszczenie wspolnika (akcjonariusza)

do udzialu w zgromadzeniu / 246

Nieobecnos$¢ wspolnika (akcjonariusza) a wadliwe zwolanie

zgromadzenia i powziecie uchwaly w sprawie nieobjetej

porzadkiem obrad / 249

Podstawy zaskarzenia uchwal zgromadzen wspolnikéw spotek

z ograniczong odpowiedzialnoscig podjetych w drodze

pisemnego gtosowania / 252

A. Podjecie uchwat bez odbycia zgromadzenia
wspolnikow / 252



Spis tresci

Rozdzial V

B. Pominigcie wspdlnika przy glosowaniu i brak zgody na
glosowanie pisemne / 254

C. Glosowanie przeciwko uchwale i zgloszenie
sprzeciwu / 255

Sankcje wadliwych uchwal zgromadzen spolek kapitalowych / 257

§ 1. Wadliwoé¢ uchwat zgromadzen spotek kapitatowych / 257

§ 2. Wzruszalno$¢ uchwal naruszajacych postanowienia umowy
(statutu) spotki, sprzecznych z dobrymi obyczajami, godzacych
w interes spoltki i majagcych na celu pokrzywdzenie wspolnika
(akcjonariusza) / 264

§ 3. Bezwzgledna niewaznos$¢ uchwat zgromadzen spotek
kapitalowych sprzecznych z ustawa / 267

Rozdzial VI

1.
2.

NS W

9.

Uwagi ogélne / 267

Charakter powodztw o zaskarzenie uchwat zgromadzen
spotek kapitatlowych / 271

Zarzut niewaznosci uchwaty / 277

Zakres kognicji sadu rejestrowego / 284

Wrylaczenie stosowania art. 189 k.p.c. / 291
Ograniczenia legitymacji do zaskarzania uchwat / 296
Stosowanie art. 58 k.c. do uchwat zgromadzen

spotek kapitatlowych / 300

Bezwzgledna niewazno$¢ uchwat innych organéw
spotek kapitatowych / 302

Koncepcja uchwal nieistniejacych / 304

Skutki zaskarzania uchwal zgromadzen spoélek kapitalowych / 318
§ 1. Konsekwencje wszczecia procesu o zaskarzenie uchwaty
zgromadzenia spotki kapitalowej / 318

10

1.
2.

Uwagi ogélne / 318

Watpliwosci zwigzane z wykonaniem zaskarzonej
uchwaly / 319

Implikacje zaskarzenia uchwaly zgromadzenia spotki
kapitatowej na postepowania sadowe / 322



Spis tresci

§ 2.

§ 3.

Skutki oddalenia powddztwa o zaskarzenie uchwaly
zgromadzenia spétki kapitatowej / 324
1. Uwagi ogolne / 324
2. Odpowiedzialnos¢ za nieuzasadnione wytoczenie powodztwa
o zaskarzenie uchwaty / 325
3. Odpowiedzialno$¢ akcjonariusza i wspolnika spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig za wytoczenie
bezpodstawnego powddztwa o zaskarzenie uchwaty / 330
4. Wzajemne roszczenia spotki i wspolnikéw (akcjonariuszy)
spotki / 332
5. Wplyw oddalenia powddztwa o zaskarzenie uchwaty
zgromadzenia spotki kapitalowej na inne postepowania
sadowe / 344
A. Wplyw oddalenia powddztwa na postepowanie
rejestrowe / 344
B. Wplyw oddalenia powodztwa na inne toczace si¢ procesy
o zaskarzenie uchwat zgromadzen spotek
kapitatowych / 344
C. Mozliwo$¢ ponownego wytoczenia powddztwa
o zaskarzenie uchwaly zgromadzenia spotki
kapitatowej / 345
Konsekwencje uwzglednienia powddztwa w sprawie
o zaskarzenie uchwaly zgromadzenia spolki kapitalowej / 346
1. Uwagi ogolne / 346
2. Stwierdzenie niewazno$ci uchwal zgromadzen
spolek kapitalowych a ich uchylenie / 346
3. Zagadnienie rozszerzonej prawomocnosci wyroku
uwzgledniajgcego powddztwo w sprawie o zaskarzenie
uchwaly zgromadzenia spétki kapitatowej / 349
4. Skutki wyroku uwzgledniajacego powddztwo o zaskarzenie
uchwaty zgromadzenia spoiki kapitatowej wobec 0séb
trzecich / 354
5. Wplyw wydania wyroku uwzgledniajacego powoddztwo
o zaskarzenie uchwaly zgromadzenia spo6tki kapitatowej
na postepowanie rejestrowe / 358
6. Wzajemne roszczenia spotki i wspdlnikow (akcjonariuszy)
spotki / 360

M



Spis tresci

12

A. Wymagalno$¢ roszczen o $wiadczenia nienalezne / 363
B. Przedawnienie roszczen z tytutu zwrotu nienaleznego
$wiadczenia / 370
7. Odpowiedzialnos¢ spotki za szkode wyrzadzong uchwalg
o0 polaczeniu sprzeczng z ustawg, umowg (statutem) spotki
lub dobrymi obyczajami / 373

Bibliografia /375

Orzecznictwo /411



Wykaz skrétow

dyrektywa
2007/36/WE

k.c.
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Konstytucja RP

k.p.c.

k.r.o.

k.s.h.

Akty prawne

dyrektywa 2007/36/WE Parlamentu Europejskiego
iRadyzdnia 11 lipca 2007 r. w sprawie wykonywa-
nia niektdrych praw akcjonariuszy spotek notowa-
nych na rynku regulowanym (Dz. Urz. UE L 184
7 14.07.2007 r., 5. 17)

ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny
(tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 380 z p6zn. zm.)

rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
27 czerwca 1934 r. - Kodeks handlowy (Dz. U.
Nr 57, poz. 502 z pdzn. zm.)

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483
z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks poste-
powania cywilnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r.
poz. 101 z pdézn. zm.)

ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny
iopiekunczy (tekstjedn.: Dz. U.z 2015 r. poz. 2082
z pozn. zm.)

ustawa z dnia 15 wrzesnia 2000 r. - Kodeks spotek
handlowych (tekst jedn.: Dz. U. 22013 r. poz. 1030
z pdzn. zm.)
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p.o.p.c.

pr. bank.
pr. restr.
pr. spot.

p.u.

rozporzadzenie

2157/2001/WE

TWE

u.k.p.

u.KRS

u.k.w.h.

u.n.r.f.

u.n.z.f.

ustawa z dnia 18 lipca 1950 r. — Przepisy ogdlne
prawa cywilnego (Dz. U. Nr 34, poz. 311)

ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe
(tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 128 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo restruktury-
zacyjne (Dz. U. poz. 978 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 16 wrze$nia 1982 r. — Prawo spétdziel-
cze (tekst jedn.: Dz. U.z2016 1. poz. 21 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadloscio-
we (tekst jedn.. Dz. U. z 2015 r. poz. 233
z pdzn. zm.)

rozporzadzenie Rady (WE) nr 2157/2001 z dnia
8 pazdziernika 2001 r. w sprawie statutu spotki eu-
ropejskiej (SE) (Dz. Urz. L294210.11.2001 r.,s. 1)

Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska
(wersja skonsolidowana Dz. Urz. UE C 321E
729.12.2006 1., s. 37)

ustawa z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji
i prywatyzacji (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 747
z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Re-
jestrze Sadowym (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r.
poz. 1142 z p6in. zm.)

ustawa z dnia 6 listopada 1982 r. o ksiegach wieczy-
stych i hipotece (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r.
poz. 707 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 21 lipca 2006 r. o nadzorze nad ryn-
kiem finansowym (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r.
poz. 174)

ustawa z dnia 2 kwietnia 2004 r. o niektorych zabez-
pieczeniach finansowych (tekst jedn.: Dz. U.
22012 r. poz. 942 z p6ézn. zm.)
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uw.l.

U.Z.r.

Apel. Lub.
Apel. W-wa

Biul. SAKa
Biul. Skarb.
Biul. SN

GP

GSP

GSP-Prz. Orz.

HUK

ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumen-
tami finansowymi (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r.
poz. 94 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej
i warunkach wprowadzania instrument6w finanso-
wych do zorganizowanego systemu obrotu oraz
o spotkach publicznych (tekst jedn.: Dz. U.z 2013 r.
poz. 1382 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach
mieszkaniowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r.
poz. 1222 z pdézn. zm.)

ustawa z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci lokali
(tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 1892)

ustawa z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestro-
wym i rejestrze zastawdw (tekst jedn.: Dz. U.
22016 r. poz. 297)
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Apelacja. Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Lu-
blinie
Apelacja.  Orzecznictwo
w Warszawie

Sadu  Apelacyjnego

Biuletyn Sadu Apelacyjnego w Katowicach
Biuletyn Skarbowy

Biuletyn Sadu Najwyzszego

Gazeta Prawna

Gdanskie Studia Prawnicze

Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznic-
twa

HUK. Czasopismo Kwartalne Calego Prawa
Handlowego, Upadto$ciowego oraz Rynku Kapita-
towego
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KPP

KSP

Mon. Praw.
Mon. Pr. Hand.
Mon. Pr. Pr.
Mon. Spét.

NP

NPN

ONSA

ONSA WSA

OSA

OSAB
OSAKa
OSAtL
OSASz
OSAW
OSN
OSNAPiIUS

OSNC
OSNCP

OSNC-ZD

osP
OSPiKA

OTK
OTK-A
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Kwartalnik Prawa Prywatnego

Krakowskie Studia Prawnicze

Monitor Prawniczy

Monitor Prawa Handlowego

Monitor Prawa Pracy

Monitor Spétdzielczy

Nowe Prawo

Nowy Przeglad Notarialny

Orzecznictwo Naczelnego Sagdu Administracyjnego
Orzecznictwo Naczelnego Sagdu Administracyjnego
i Wojewddzkich Sadéw Administracyjnych
Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych

Orzecznictwo Sagdéw Apelacji Bialostockiej
Orzecznictwo Sagdow Apelacji Katowickiej
Orzecznictwo Sagddw Apelacji Lodzkiej
Orzecznictwo Sadow Apelacji Szczecinskiej
Orzecznictwo Sadow Apelacji Wroctawskiej
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Administra-
cyjna, Pracy i Ubezpieczen Spolfecznych

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna,
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna.
Zbiér Dodatkowy

Orzecznictwo Sgdéw Polskich

Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazo-
wych
Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego

Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego; zbior
urzedowy, Seria A
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OTK-B

PiP
PiZS
POSAG

PPH
PPW

Pr. Gosp.
Prok.iPr.
Pr. Bank.
Pr. Pr.
Pr. Sp.
Prz. Leg.
PS

PUG
RPEiS

Sl

SC

SPP

ST

St. Praw.
TPP

ETPC
ETS

KNF
KRS

Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego; zbiér
urzedowy, Seria B

Panstwo i Prawo
Praca i Zabezpieczenie Spoleczne

Przeglad Orzecznictwa Sadu  Apelacyjnego
w Gdansku

Przeglad Prawa Handlowego

Prawo Papieréw Wartosciowych

Prawo Gospodarcze

Prokuratura i Prawo

Prawo Bankowe

Prawo Pracy

Prawo Spotek

Przeglad Legislacyjny

Przeglad Sadowy

Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego
Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny
Studia Iuridica

Studia Cywilistyczne

Studia Prawa Prywatnego

Samorzad Terytorialny

Studia Prawnicze

Transformacje Prawa Prywatnego

Inne

Europejski Trybunal Praw Czlowieka

Europejski Trybunat Sprawiedliwoéci (obecnie:
Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej)
Komisja Nadzoru Finansowego

Krajowy Rejestr Sadowy
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Wykaz skrétow

NSA
SA
SE

SN
SO
TK
WSA
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Naczelny Sad Administracyjny
sad apelacyjny

spolka europejska

Sad Najwyzszy

sad okregowy

Trybunal Konstytucyjny
Wojewddzki Sad Administracyjny



Wprowadzenie

Zaskarzanie uchwal zgromadzen spotek kapitatowych stanowi przewidziany
w kodeksie spotek handlowych $rodek prawny stuzacy eliminowaniu
z obrotu prawnego wadliwych uchwat przez ich uchylenie badz stwierdzenie
ich niewaznosci.

Szczegblna doniostos¢ prawa do zaskarzania uchwat zwigzana jest z mozli-
woscig zakwestionowania zapadajacych wola wiekszosci decyzji spotki moca
indywidualnej decyzji uprawnionego podmiotu. Cho¢ uchwaly stanowia
podstawowy sposob ksztaltowania i wyrazania woli przez spétke, gléwnie
zlozonos¢ i wielo$¢ materii, jakich dotycza, wptywa na brak zgodnosci po-
gladéw w kwestii ich charakteru prawnego. Sporny jest rowniez charakter
prawny gloséw oddawanych na zgromadzeniu spétki kapitalowe;.

Prawo do zaskarzania uchwat to podstawowy element ochrony prawa pod-
miotowego wspolnika (akcjonariusza), jakim jest udziat (akcja). Przyznane
réwniez organom spotki, ich cztonkom i innym podmiotom, stanowi jedno-
cze$nie sposob zarzadzania spétka, instrument jej ochrony, pozwalajacy na
efektywna korekte niewlasciwych decyzji wiekszosci wspdlnikow (akcjona-
riuszy) spolki i zapewnienie zgodnoéci z prawem podejmowanych przez nig
dzialan.

Charakter legitymacji i krag podmiotéw uprawnionych do zaskarzenia
uchwaly jest jednak sporny. Budzi watpliwosci, czy legitymacjg dysponuja
wylacznie osoby i organy wskazane w kodeksie, czy tez przysluguje ona
takze innym podmiotom. Brak spdjnoéci pogladéw sktania nawet do formu-
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Wprowadzenie

fowania wnioskéw o niekonstytucyjnosci przepisow regulujacych mozliwosé
zaskarzenia uchwal. Brak zgodnosci réwniez w odniesieniu do mozliwosci
zaskarzania uchwat na podstawie art. 189 k.p.c.

Mozliwo$¢ zakwestionowania przed sadem prawidlowosci kazdej zapadajacej
uchwaly rodzi ryzyko dla funkcjonowania spotki i zagraza jej efektywnosci.
Dlatego podlega licznym ograniczeniom podmiotowym i przedmiotowym,
co pozwala na wywazenie sprzecznych ze sobg dobr, jakimi s3, z jednej
strony, ochrona interesu skarzacego, z drugiej, potrzeba zapewnienia stabil-
nosci spétce. Indywidualny charakter prawa do zaskarzania uchwat bywa
jednak naduzywany i prawo to staje si¢ narzedziem szantazu korporacyjnego.

Podstawy zaskarzenia uchwat stanowig okreslone przez ustawodawce prze-
stanki podwazania wadliwych uchwat w procesie sadowym. Cho¢ wejscie
w zycie kodeksu spétek handlowych mialo w swym zamierzeniu rozwia¢
watpliwosci naroste na gruncie kodeksu handlowego, nadal nie ma zgodnosci
w tak podstawowych kwestiach jak wlasciwa koniunkcja podstaw zaskarzenia
uchwal czy charakter sankcji grozacy wadliwym uchwalom. Zastrzezenia
budzi ponadto dopuszczalno$¢ stosowania do uchwal i gloséw przepisoéw
kodeksu cywilnego, w tym przepiséw o niewazno$ci czynnosci prawnej
i wadach o$wiadczen woli. Doktryne i judykature dzieli ponadto spor doty-
czacy skutkéw prawnych wyroku uchylajacego i stwierdzajacego niewaznosé
uchwaly, ktdry nie zostal rozwigzany wydaniem uchwaly siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzeé$nia 2013 r. (III CZP 13/13). Kwestia ta
ma donioste znaczenie praktyczne, wplywa bowiem miedzy innymi na wy-
magalnos$¢ wzajemnych roszczen wspdlnikow (akcjonariuszy) i spotki.

Celem dalszych rozwazan jest proba kompleksowego, a jednoczesnie
szczegdtowego i niepomijajacego zglaszanych w doktrynie i judykaturze
watpliwoséci, omowienia problematyki zwigzanej z zaskarzaniem uchwat
zgromadzen spotek kapitalowych, ze szczegélnym uwzglednieniem charak-
teru prawnego uchwal i gtosow, podstaw wadliwosci uchwal i grozacym im
sankcjom, charakteru i zakresu legitymacji podmiotéw uprawnionych do
zaskarzania uchwat, warunkow skutecznego zaskarzenia uchwat oraz skutkow
zaskarzenia uchwal, zar6wno w relacjach wewnetrznych, jak i zewnetrznych
spolki.
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Rozdziat |

Charakter prawny uchwat zgromadzen spétek
kapitatowych

§ 1. Definicja uchwaty zgromadzenia spotki kapitatowej

W znaczeniu socjologicznym uchwala zgromadzenia spétki kapitatowej! to
akt ksztaltowania i wyrazania woli przez spétke, stanowigcy efekt ustalenia
wspolnej woli wspélnikdéw (akcjonariuszy) spotki przez decyzje podjeta
przez jej organ?.

! Przez pojecia ,zgromadzenie spotki kapitalowej” i ,zgromadzenie” rozumiem zgromadzenie
wspolnikéw sp. z 0.0. 1 walne zgromadzenie spotki akcyjnej, chyba Ze zastrzezono inaczej. Przez
pojecie ,,spotka” rozumiem spotke kapitalows, chyba ze zastrzezono inaczej. Przez pojecie
»uchwala” rozumiem takze o$wiadczenie zlozone przez jedynego wspdlnika (akcjonariusza)
spotki (por. art. 156 1 303 § 1 k.s.h. oraz A. Karolak, ,, Charakter prawny” uchwaly zgromadzenia
wspélnikow jednoosobowej spétki z o.0., PUG 2004, nr 8, s. 10; R. Czerniawski, Walne zgroma-
dzenie spotki akcyjnej, Warszawa 2007, s. 224; J. Sadomski, Spotki jednoosobowe, Prawo
w Dzialaniu 2008, nr 6, s. 252; A. Jarocha, Powddztwo o stwierdzenie niewaznosci uchwaty
wspolnikow spotki kapitatowej, Torun 2010, s. 35; J.P. Naworski (w:) ].P. Naworski, R. Potrzeszcz,
T. Siemigtkowski, K. Strzelczyk, Kodeks spotek handlowych. Komentarz. Tytut I11. Spétki kapita-
towe. DziatII. Spétka akcyjna, t. 111, red. T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz, Warszawa 2012, 5. 992.
Odmiennie P. Machnikowski, Uchwata jedynego wspélnika z art. 173 k.s.h., PPH 2002, nr 6,
s. 35). Dla oznaczenia pojecia ,uchwata zgromadzenia spo6tki kapitatowej” bede uzywac takze
terminow: ,,uchwala”, ,,uchwata spotki” lub ,,uchwata spotki kapitatowe;j”.

2 Por. A. Szajkowski, M. Tarska, A. Szumanski (w:) A. Soltysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski,
J. Szwaja, A. Herbet, M. Tarska, Kodeks spotek handlowych, t. 11, Komentarz do artykutéw 151-300,
wyd. 3, Warszawa 2014, s. 595; Z. Radwanski (w:) E. Drozd, B. Kordasiewicz, M. Pazdan,
7. Radwanski, A. Zielinski (w:) System prawa prywatnego, t. 2, Prawo cywilne - czes¢ ogdlna,
wyd. 2, Warszawa 2008, s. 181; P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter uchwat wspélnikéw
spotek kapitatowych, Warszawa 2009, s. 31-32.
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Rozdzial I. Charakter prawny uchwal zgromadzen spotek kapitatowych

Cho¢ kodeks spétek handlowych nie definiuje pojecia uchwaly, wskazuje
$cisle, kto, w jakiej formie i w jakiej sprawie ja podejmuje. W tym aspekcie
przejawia sie czynnik odrézniajacy uchwale jako pojecie prawne (sensu
stricto) od uchwatly w faktycznym, socjologicznym, znaczeniu (sensu largo).
Uchwalg w sensie $cistym jest decyzja podjeta przez wspolnikow (akcjona-
riuszy), tj. piastundéw organu spétki kapitalowej w ramach kompetencji
uznanych za dzialania osoby prawnej’. Inaczej mozna ja okresli¢ jako majaca
oparcie w przepisach prawa decyzje spolki kapitalowej wyrazang przez jej
organ, jakim jest zgromadzenie wspolnikéw spotki w spdtce z o.0. i walne
zgromadzenie w spdlce akcyjnejt.

Zgromadzenie wspolnikow (walne zgromadzenie) wystepuje w kazdej
spolce kapitalowej. Nie wymaga powolywania i obsadzania skladu osobowe-
go, jak to jest w przypadku zarzadu i rady nadzorczej, poniewaz skupia
w swojej strukturze wszystkich wspolnikéw (akcjonariuszy) i zmienia sie
wraz ze zmiang ich skfadu. Zgromadzenie podejmuje uchwaly, co do zasady,
bez wzgledu na liczbe jego uczestnikow i reprezentowanych na nim udziatéw
(akeji)®. Stanowi organ wiascicielski spotki w rozumieniu zasad nadzoru
korporacyjnego (ang. corporate governance). Z tego powodu zgromadzenie
wyposazone jest w uprawnienia i kompetencje do podejmowania najwaz-
niejszych decyzji w spotce®.

3 P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 32, 57-59. Por. Z. Radwanski (w:) System prawa
prywatnego, t. 2, s. 182; A. Klein, Charakter prawny organéw oséb prawnych (w:) Rozprawy
z prawa cywilnego. Ksiega pamigtkowa ku czci Witolda Czachorskiego, red. ]. Bleszynski, J. Rajski,
‘Warszawa 1985, s. 128-130.

*Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 4 marca 2005 r. o europejskim zgrupowaniu intereséw go-
spodarczych i spélce europejskiej (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 2142 z pdzn. zm.) i rozporza-
dzenia nr 2157/2001/WE z dnia 8 pazdziernika 2001 r. w sprawie statutu spétki europejskiej
(SE) (Dz. Urz. WE L 294 2 10.11.2001 r., s. 1) spotka europejska jest spotka akcyjna.

5O ile ustawa lub umowa (statut) spétki nie stanowi inaczej — por. art. 241 i art. 408 § 1 k.s.h.

¢ A. Szajkowski, M. Tarska, A. Szumanski (w:) Kodeks spéfek..., t. 11, s. 596; J. Szwaja (w:) S. Solty-
sinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, A. Herbet, M. Mataczynski, I.B. Mika, T. Sojka,
M. Tarska, M. Wyrwinski, Kodeks spotek handlowych. Komentarz do artykutéw 301-490, t. 111,
wyd. 3, Warszawa 2013, s. 842-843.
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§ 2. Cywilnoprawny charakter uchwal zgromadzen spétek kapitalowych

§ 2. Cywilnoprawny charakter uchwat zgromadzen spoétek
kapitatowych

Dominuje stanowisko uznajgce uchwaly zgromadzen spotki kapitatowej za
czynnoéci prawne spolki, o ile wyrazaja one wol¢ wywolania skutkow
prawnych’.

7 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys czgsci ogolnej, Warszawa 1977, s. 250; E. Plonka, Uczestnictwo
0s6b prawnych w walnym zgromadzeniu spotki kapitatowej, PiP 1990, z. 1, s. 90; Z. Radwanski
(w:) System prawa prywatnego, t. 2, s. 183; E. Marszatkowska-Krze$, Uchwaly zgromadzeti
w spétkach kapitatowych, Warszawa 2000, s. 19; M. Goclowski, Charakter prawny aktu glosowania
a dopuszczalnos¢ oddania glosu przez petnomocnika, PPH 2002, nr 7, s. 5; S. Soltysinski (w:)
S. Soltysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, A. Herbet, R. Gawatkiewicz, I.B. Mika,
M. Tarska, Kodeks spétek handlowych. Komentarz do artykutéw 1-150, t. I, Warszawa 2012,
s. 51; idem, Niewazne i wzruszalne uchwatly zgromadzet: spétek kapitatowych, PPH 2006, nr 1,
s. 5; A. Szajkowski, M. Tarska (w:) Kodeks spotek..., t. 1L, s. 691; J. Szwaja (w:) Kodeks spotek...,
t. 11, s. 851; K. Zawada, Zaskarzanie uchwat wspolnikow spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
oraz uchwat walnego zgromadzenia akcjonariuszy (w:) Prawo prywatne czasu przemian. Ksigga
pamigtkowa dedykowana prof. Stanistawowi Soltysiriskiemu, red. A. Nowicka, Poznan 2005,
s. 595; A. Koch, Charakter sankcji wobec sprzecznych z prawem uchwat spétek handlowych, PPH
2007, nr 2, s. 10; L. Gasinski, Umowy akcjonariuszy co do sposobu wykonywania prawa glosu
w prawie polskim i amerykanskim, Warszawa 2006, s. 247; M. Jagielska, Kontrola prawidtowosci
uchwat rady nadzorczej, PPH 2006, nr 2, s. 20; A. Rachwal (w:) J. Frackowiak, W. Goérecki,
A. Kappes, A. Kidyba, M. Litwinska-Werner, J. Napierata, K. Oplustil, M. Pazdan, W. Popiotek,
U. Prominska, A. Rachwal, M. Spyra, S. Wtodyka, System prawa handlowego, t. 2, Prawo spélek
handlowych, red. S. Wlodyka, wyd. 2, Warszawa 2012, s. 810; M. Safjan (w:) Z. Banaszczyk,
A. Brzozowski, M. Ktoda, J. Mojak, L. Ogieglo, M. Pazdan, J. Pietrzykowski, W. Popiotek,
M. Safjan, E. Skowronska-Bocian, M. Warcinski, K. Zaradkiewicz, K. Zawada, Kodeks cywilny.
Komentarz do artykutéw 1-449(10), t. I, wyd. 8, Warszawa 2015, s. 266; A. Jarocha, Powédztwo
o stwierdzenie..., s. 30; T. Kurnicki, Wykorzystywanie umocowat kodeksu cywilnego o wadach
os$wiadczen woli, Pr. Sp. 2006, nr 6, s. 36; P. Antoszek, Charakter prawny aktu glosowania
wspélnika spotki kapitatowej, Pr. Sp. 2005, nr 9, s. 4; idem, Dopuszczalnos¢ uchylenia sie od
skutkéw prawnych wadliwego aktu glosowania wspolnika spétki kapitatowej, Pr. Sp. 2005, nr 11,
s. 35; idem, Charakter prawny uchwat zgromadzen spotek kapitatowych zezwalajgcych na doko-
nanie czynnosci prawnych przez spétke, PPH 2006, nr 7, s. 30; idem, Cywilnoprawny charakter...,
s. 117; M. Ganobis, Wplyw wad oswiadczets woli na waznos¢ uchwat zgromadzenia wspdlnikéw
spotki z 0.0., Mon. Praw. 2007, nr 8, s. 451 i n.; M. Gutowski, Sankcja niewaznosci na tle uchwat
organow spotek kapitatowych, PPH 2007, nr 12, s. 19 i n.; idem, Niewaznos¢ czynnosci prawnej,
wyd. 2, Warszawa 2008, s. 26-27; idem, Dopuszczalnos¢ stosowania art. 58 § 3 k.c. do podlegajgcych
uchyleniu uchwat zgromadzenia wspélnikéw lub walnego zgromadzenia spétek kapitatowych,
PPH 2009, nr 12, s. 20 i n.; A. Peczyk-Tofel, M.S. Tofel, Wplyw wadliwych aktéw glosowania na
waznos¢ uchwat zgromadzenia w spétkach kapitatowych, PPH 2007, nr 8, s. 18; W. Popiotek (w:)
J. Frackowiak, A. Kidyba, W. Popiotek, W. Pyziol, A. Witosz, Kodeks spétek handlowych Komen-
tarz, Warszawa 2008, s. 472; W. Jurcewicz, Niewaznos¢ uchwat w spétkach kapitatowych, PPH
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Rozdzial I. Charakter prawny uchwal zgromadzen spotek kapitatowych

Cho¢ w kodeksie cywilnym brak jest definicji czynnosci prawnej, to jako ze
u podstaw przepisow kodeksu cywilnego o czynnosciach prawnych leza
rozwigzania normatywne zawarte w ustawie — Przepisy ogélne prawa cywil-
nego, nie stracita aktualnosci definicja zawarta w art. 40 p.o.p.c., wskazujaca,
ze czynno$¢ zmierzajaca do ustanowienia zmiany lub zniesienia stosunku
prawnego (czynno$¢ prawna) wywoluje nie tylko skutki w niej wymienione,
lecz takze takie, ktore wynikajg z ustawy lub zwyczaju. Spdjnie z powyzsza
definicjg uznaje sie, ze czynnos¢ prawna to ,,stan faktyczny, w ktérego sktad

2008, nr 5, s. 18; idem, Zaskarzanie uchwat zgromadzenia spotki kapitatowej przez odwotanych
czlonkow zarzgdu i rady nadzorczej, Pr. Sp. 2006, nr 4, s. 20; A. Karolak, Forma prawna uchwaly
zgromadzenia wspélnikéw spotki jednoosobowej, Glosa 2007, nr 1, s. 58; idem, ,,Charakter praw-
ny’”..., s. 15; G. Cern, Zaskarzanie uchwat zgromadzenia spotki kapitatowej przez odwotanych
czlonkow zarzgdu i rady nadzorczej, Pr. Sp. 2006, nr 4, s. 20; K. Kopaczynska-Pieczniak, Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig, red. A. Kidyba, wyd. 3, Warszawa 2013, 5. 670; A. Herbet (w:)
S. Soltysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, A. Herbet, M. Mataczynski, M. Tarska,
R. Zawlocki, Kodeks spétek handlowych. Suplement do toméw I-1V. Komentarz do nowelizacji,
Warszawa 2010, 5. 394; K. Strzelczyk (w:) J.P. Naworski, R. Potrzeszcz, ]. Rodziewicz, T. Siemiat-
kowski, K. Strzelczyk, Kodeks spétek handlowych. Komentarz. Tytut II1. Spotki kapitatowe. Dziat
I. Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig, t. 11, red. T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz, Warszawa
2011, s. 406; M. Michalski, Spotka akcyjna, red. A. Kidyba, wyd. 3, Biblioteka Prawa Handlowego,
Warszawa 2014, s. 731; Z. Kuniewicz, Wybrane zagadnienia dotyczgce podstaw zaskarzania
uchwat zgromadzeti wspolnikéw spotek kapitatowych, PPH 2014, nr 9, s. 40; A. Hajos-Iwanska,
Niewaznos$¢ czynnosci prawnych w prawie spotek kapitatowych, Warszawa 2014, s. 46-47. Od-
miennie P. Grzesiok, Zaskarzanie uchwat w kodeksie spotek handlowych na tle rozwigza kodeksu
handlowego, cz.1, Pr. Sp. 2002, nr 5, s. 13-14; J. Frackowiak, Uchwaly zgromadze# wspélnikow
spotek kapitatowych sprzeczne z ustawg, PPH 2007, nr 11, s. 6; idem, Charakter prawny uchwat
organow spoltek kapitatowych a ich zaskarzalnosé, PPH 2014, nr 9, s. 26; P. Blaszczyk, Znaczenie
prawne absolutorium w Swietle odpowiedzialnosci cywilnej cztonkdw organéw spétek kapitatowych,
PPH 2009, nr 3, 5. 26; T. Czech, Obejscie ustawy jako przestanka zaskarzenia uchwaty wspélnikow,
Pr. Sp. 2010, nr 7-8, s. 39. Na temat charakteru prawnego uchwal walnego zgromadzenia spot-
dzielni: M. Piekarski, Wplyw wad glosowania na waznos¢ uchwat walnego zgromadzenia spot-
dzielni, NP 1960, nr 12, s. 1608; idem, Kontrola uchwat walnych zgromadzen spotdzielni, NP
1962, nr 10, s. 1291; M. Gersdorf, Z problematyki prawnej uchwat walnych zgromadzer spétdzielni,
Palestra 1963, z. 12, s. 28-29; eadem, Kilka uwag w sprawie uchylenia uchwat walnych zgromadzer
spotdzielni, NP 1963, nr 12,s. 1398 i (w:) M. Gersdorf, J. Ignatowicz, Prawo spétdzielcze. Komen-
tarz, Warszawa 1995, s. 99; R. Bierzanek, Prawo spotdzielcze w zarysie, Warszawa 1968, s. 169;
K. Pietrzykowski, Spdtdzielnia a spétka handlowa, PUG 1991, nr 6, s. 68; K. Stefaniuk, Wybér
cztonkow rady nadzorczej spotdzielni, PiP 1992, z. 8, s. 74; A. Stefaniak, Prawo spétdzielcze. Ko-
mentarz, orzecznictwo, skorowidz, Warszawa 1999, s. 72. Dominowat poglad, ze skoro walne
zgromadzenie jest organem spotdzielni, to z mocy art. 37 p.o.p.c. wyraza wole spoltdzielni jako
osoby prawnej prawa cywilnego. Uznawano, ze cztonkowie glosujacy na walnym zgromadzeniu,
jak i walne zgromadzenie jako organ spotdzielni jako osoby prawnej, zmierzaja do wywotania
skutkéw prawnych przez powziecie i wykonanie uchwaly walnego zgromadzenia.
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§ 2. Cywilnoprawny charakter uchwal zgromadzen spétek kapitalowych

wchodzi co najmniej jedno o$wiadczenie woli, zmierzajace do ustanowienia,
zmiany lub zniesienia stosunku cywilnoprawnego, z ktérym to stanem fak-
tycznym ustawa wigze skutki prawne nie tylko wyrazone w oswiadczeniu
woli, lecz takze o$wiadczeniem tym nie objete, a wynikajace z ustawy, zasad
wspotzycia spotecznego lub ustalonych zwyczajow”™. Wola podmiotu doty-
czaca wywolania okreslonego skutku prawnego nie decyduje sama przez si¢
0 jego powstaniu, bowiem skutki czynnoéci prawnej wynikaja z ustawy, zasad
wspolzycia spolecznego oraz ustalonych zwyczajow. Czynnos$¢ prawna to
»skonstruowana przez system prawny czynnos¢ konwencjonalna podmiotu
prawa cywilnego, ktorej tres¢ okresla — co najmniej w podstawowym zakresie
- jej konsekwencje prawne™. Podstawowg regulg konstrukeji kazdej czyn-
nosci prawnej jest okreslenie jej minimalnej tresci, ktora powinna zawiera¢
wole wywolania skutkéw prawnych (przynajmniej w podstawowym zakre-
sie)!®. Nastepstwem tego wniosku jest odmowa uznania uchwal niezmierza-
jacych do wywotania skutku prawnego za czynnoéci prawne, miedzy innymi
uchwal stanowigcych o$wiadczenie wiedzy'.

Pod rzagdami kodeksu zobowigzan'? poje¢ czynnoéci prawnej i oswiadczenia
woli uzywano zamiennie'>. Po wejsciu w zycie kodeksu cywilnego nie budzi

8 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys..., s. 244; S. Grzybowski, Prawo cywilne, wyd. 4, Warszawa 1981,
s.63.

7. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2, s. 34. Por. S. Czepita, Reguly konstytutywne
a zagadnienia prawoznawstwa, Szczecin 1996, s. 147 i n.; M. Gutowski, Niewaznosc..., s. 13,
i A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys..., s. 245, podkreslaja, ze bez znaczenia jest, czy zamierzone
skutki prawne rzeczywiscie nastapia, a w szczegolnosci, czy nastapig dokladnie takie skutki
prawne, jakie byly zamierzone.

1" M. Gutowski, Sankcja niewaznosci..., s. 20; idem, Niewaznosc..., s. 229-233.

' Tak: E. Marszatkowska-Krze$, Uchwaly zgromadzen..., s. 19; Z. Radwanski (w:) System prawa
prywatnego, t. 2, s. 183; K. Kopaczynska-Pieczniak, Spétka z o.0., s. 670; R. Czerniawski, Walne
zgromadzenie spotki akcyjnej, Warszawa 2007, s. 178; M. Goclowski, Charakter prawny..., s. 5;
A. Peczyk-Tofel, M.S. Tofel, Wplyw wadliwych..., s. 18; A. Karolak, Forma prawna..., s. 58; idem,
»Charakter prawny’..., s. 15; M. Ganobis, Wplyw wad..., s. 451; G. Cern, Zaskarzanie uchwat...,
s. 20.

12 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. - Kodeks zobowigzan
(Dz. U. Nr 82, poz. 598 z p6zn. zm.).

13R. Longchamps de Berier, Zobowigzania, wyd. III, Poznan 1948, s. 16. Por. Z. Radwanski (w:)
System prawa prywatnego, t. 2, s. 33; J. Frackowiak, Handlowe czynnosci kreujgce, PPH 2008,
nr12,s.13.
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Rozdzial I. Charakter prawny uchwal zgromadzen spotek kapitatowych

juz watpliwosci odmienny zakres znaczeniowy obu terminéw'*. Oswiadczenie
woli lub ich zespot jest koniecznym, ale nie zawsze jedynym, sktadnikiem
czynnosci prawnej’>. W sklad czynnosci prawnej wchodza niekiedy inne
jeszcze elementy (np. do ustanowienia zastawu na rzeczy ruchomej oprocz
umowy miedzy zastawcg a zastawnikiem konieczne jest co do zasady wydanie
rzeczy, do ustanowienia hipoteki dochodzi przez zawarcie umowy miedzy
wladcicielem a wierzycielem oraz wpis do ksiegi wieczystej)'®. Nie nalezy
natomiast do stanu faktycznego czynnoéci prawnej zdarzenie, od ktorego
uzaleznione jest tylko powstanie skutku prawnego dokonanej czynnosci
prawnej (np. testament jest zakoniczong czynno$cia prawng z chwilg jego
sporzadzenia w formie prawem przepisanej, ale jego skutki prawne nastapia
dopiero z chwilg $mierci testatora)’.

Przewaza zapatrywanie, ze uchwaly zgromadzen spoélek kapitatowych sa
swoistymi czynno$ciami prawnymi wielostronnymi, uznawanymi najczesciej
za trzecig — obok czynnosci prawnych jednostronnych i dwustronnych —
kategori¢ czynno$ci prawnych'®. Uchwaly odrézniajg si¢ od czynnosci

4 Projektowany art. 78 § 1 k.c. stanowi¢ ma, ze czynno$¢ prawna wywoluje nie tylko skutki
prawne okreslone w o$wiadczeniu woli, ustawie i wynikajace ze zwyczajow, lecz takze te, za
ktorymi przemawiaja ,wzgledy rozsadku i stusznosci” - por. Ksigga pierwsza Kodeksu cywilnego.
Projekt z uzasadnieniem, s. 91. Por. M. Gutowski, Wzruszalnos¢ czynnosci prawnej, Warszawa
2010, s. 13, 18-20.

15 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys..., s. 244-245; 7. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2,
s. 33-34; Z. Banaszczyk (w:) Z. Banaszczyk, J. Frackowiak, L. Goérnicki, W. Katner, E. Letowska,
P. Machnikowski, K. Osajda, T. Pajor, M. Pazdan, T. Pietrzykowski, M. Pyziak-Szafnicka,
Z. Radwanski, W. Rozwadowski, M. Safjan, M. Zielinski, System prawa prywatnego, t. 1 Prawo
cywilne - czes¢ ogolna, Warszawa 2012, wyd. 2, s. 995; S. Grzybowski, Prawo cywilne, s. 63;
A. Szpunar, Uwagi o pojeciu czynnosci prawnej, PiP 1974, z. 12, s. 3; M. Gutowski, Niewaznos...,
s. 26; T. Szczurowski, Wadliwos¢ czynnosci prawnych spélek kapitatowych na tle sankcji kodeksu
cywilnego, Warszawa 2012, s. 22; wyrok SN z dnia 28 kwietnia 2004 r., V CK 404/03, LEX
nr 1125294.

16]. Gwiazdomorski, Proba korektury pojecia czynnosci prawnej, ZNUJ 1974, z. 346, s. 57;
A. Wolter, Problematyka ogélna czynnosci prawnych w Kodeksie cywilnym, PiP 1964, z. 11, s. 670.

7 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys..., s. 245.

8 Tak: Z. Rachaus, Uchylanie uchwat walnych zgromadzen spotdzielni, Warszawa 1964, s. 10;
K. Kruczalak, Prawo handlowe. Zarys wyktadu, Warszawa 1996, s. 165; S. Soltysinski (w:)
S. Soltysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, Kodeks handlowy, t. I, Warszawa 1997, wyd. 2,
s. 74-75; idem (w:) Kodeks spélek..., t. I, s. 51; J. Szwaja (w:) S. Soltysinski, A. Szajkowski,
J. Szwaja, Kodeks handlowy. Komentarz, t. 11, wyd. 2, Warszawa 1998, s. 763; Z. Radwanski (w:)
System prawa prywatnego, t. 2, s. 181; A. Szajkowski, M. Tarska (w:) Kodeks spélek..., t. 11, s. 691;
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§ 2. Cywilnoprawny charakter uchwal zgromadzen spétek kapitalowych

prawnych jednostronnych tym, ze cho¢ oddanie glosu jest jednostronnym
o$wiadczeniem woli, to na tre$¢ uchwaly, jako o$wiadczenia woli osoby
prawnej, sktada sie pewna ich suma'®. Nie stanowig takze czynnosci prawnych
dwustronnych, gdyz nie obowiazuje tu charakterystyczna dla uméw zasada
zgodnych oswiadczen woli uczestnikéw czynnosci prawnej, zastepowana
wola wigkszosci (zwyklej lub kwalifikowanej)?. Do podjecia uchwaly nie
jest konieczne, aby wszyscy uczestnicy wyrazili zgode na jej podjecie. Wy-
starczy, gdy jej tres¢ uzyska aprobate odpowiedniej wigkszosci osob oraz
gdy w glosowaniu wezmie udziat odpowiednia liczba oséb (fac. quorum).

Cze$¢ autorow i judykatura uznaje uchwaty zgromadzen spotek kapitatowych
za o$wiadczenia woli spotki?!, czes¢ za$ przypisuje im charakter o$wiadczen
woli albo czynnosci prawnych?.

K. Zawada, Zaskarzanie uchwat..., s. 596; M. Michalski, Spétka akcyjna, s. 731; M. Safjan, Kodeks
cywilny. Komentarz..., t. 1, s. 266; A. Koch, Charakter sankcji..., s. 10; W. Popiotek (w:) Kodeks
spotek handlowych, s. 472; idem, Charakter prawny uchwat wspélnikéw i organéw spotek handlo-
wych, PPH 2014, nr 9, s. 11; P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 117; K. Strzelczyk (w:)
Kodeks spotek..., t. 11, s. 406; T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz (w:) Kodeks spélek..., t. 111, s. 166;
A. Zbiegien-Turzanska, Sankcje wadliwych uchwat zgromadzen spétek kapitatowych i spétdzielni,
Warszawa 2012, s. 15. Odmiennie: J. Frackowiak (w:) Kodeks spotek handlowych, s. 846; idem,
Charakter prawny uchwat..., s. 26; A. Koch, Podwazanie uchwat zgromadzen spotek kapitatowych,
Warszawa 2001, s. 23.

19 A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Czgs¢ ogolna, Warszawa 2001, s. 263-264.

2 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys..., s. 250. Analogicznie: S. Szer, Prawo cywilne. Czes¢ ogélna,
Warszawa 1967, s. 331; K. Kopaczynska-Pieczniak, Spétka z o.0., s. 670.

2'Wyroki SN z dnia 30 wrzeénia 2004 r., IV CK 713/03, OSNC 2005, nr 9, poz. 160, OSP 2005,
2.9, poz. 112, Biul. SN 2005, nr 2, s. 15, Mon. Praw. 2005, nr 20, s. 1006, LEX nr 143174, z glosami:
S. Soltysinskiego, OSP 2005, z. 9, poz. 112, K. Osajdy, Kodeks spotek handlowych w orzecznictwie
Sgdu Najwyzszego w Il pétroczu 2004 r., Glosa 2006, nr 1, s. 5-24, i L. Gasinskiego, Wzruszalnos¢
uchwat walnego zgromadzenia, Glosa 2006, nr 1, s. 25-33, i z dnia 4 stycznia 2007 r., III CSK
238/07, LEX nr 445167, z glosa P. Antoszka, Dopuszczalnosé powédztwa o ustalenie nieistnienia
uchwatly na podstawie art. 189 K.P.C., Mon. Praw. 2012, nr 6, s. 326; M. Spyra (w:) Prawo spélek
handlowych, t. 2,s.1267; M. Biatkowski, Czynnos¢ prawna jako element wyktadni uchwat organéw
spotki kapitatowej, PPH 2014, nr 11, s. 44. Odmiennie Z. Lazarewicz, Charakter prawny uchwat
organéw spélek kapitatowych na tle projektu ksiegi pierwszej kodeksu cywilnego (w:) Instytucje
prawa handlowego, red. T. Mro6z, M. Stec, Warszawa 2012, s. 768.

2 E. Plonka, Umocowanie zarzgdu spotki kapitatowej do jej reprezentacji, NP 1990, nr 4-6, s. 26;
M. Gersdorf, Prawo spéldzielcze, s. 99; Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2, s. 184;
S. Soltysinski (w:) Kodeks handlowy, t. 1, s. 74-75; idem (w:) Kodeks spétek..., t. 1, s. 51; A. Koch,
Charakter sankgji..., s. 10; idem, Podwazanie uchwat..., s. 23; R. Flejszar, S. Koczur, Moc wigzgca
uchwat organéw spétek kapitatowych wobec oséb trzecich, Pr. Sp. 2009, nr 7-8, s. 9; M. Michalski,
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Ciekawy poglad przedstawia E. Pfonka, ktora wyraza przekonanie, ze gloso-
wanie za podjeciem uchwaly nalezy uzna¢ za zlozenie o$wiadczenia woli
(przejaw woli wewnetrznej glosujacego), a uchwale za czynnos¢ prawna
w plaszczyznie stosunkéw wewnetrznych?®. Autorka uznaje, ze skoro kazda
uchwatla zgromadzenia wspoélnikéw moze zosta¢ uniewazniona przez sad,
kazda ma znaczenie prawne, stanowiac tym samym czynno$¢ prawng. Skutek
prawny wyraza sie za$§ w mozliwosci zaskarzenia uchwaly w przewidzianym
trybie przed sagdem.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem nie jest oswiadczeniem woli takie
zachowanie, w ktérym widoczny jest brak woli wywotania skutkdéw praw-
nych. Za oswiadczenia woli nie mozna uzna¢ takze przejawow woli podob-
nych do oswiadczen woli, ktore roznig si¢ od nich tym, ze skutek prawny
nastepuje niezaleznie od woli dziatajacego ani zawiadomienn o pewnych
zdarzeniach i czynnosci czysto faktycznych (zwanych niekiedy realnymi),
zmierzajacych do osiagniecia pewnego skutku pozaprawnego, z ktérymi
ustawa laczy nastepstwa prawne®.

Za odosobnione uzna¢ nalezy poglady odmawiajace uchwatom zgromadzen
spolek kapitatowych statusu o§wiadczen woli lub czynnosci prawnych?. Na
szczegllna uwage zasluguje w tym wzgledzie poglad J. Frackowiaka®.
W ocenie autora pomiedzy jednostronng lub wielostronng czynnoscia

Spotka akcyjna, s. 731. P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter...,s. 117, uznaje, ze glos wspélnika
stanowi jego o$wiadczenie woli, o ile uchwata stanowi czynno$¢ prawna. R. Czerniawski, Walne
zgromadzenie..., s. 178, uwaza, ze uchwala jest oéwiadczeniem woli, o ile wyraza zamiar wywotania
skutku prawnego.

2 E. Plonka, Uczestnictwo..., s. 90. Podobnie M. Michalski, Dopuszczalnosé rozszczepiania uprawniei
udziatowych z akcji, PPH 2008, nr 5, s. 38.

2 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys..., s. 108; S. Grzybowski, Prawo cywilne, s. 64; Z. Radwanski
(w:) System prawa prywatnego, t. 2, s. 25-27; wyrok SN z dnia 27 stycznia 2000 r., I CKN 702/98,
OSNC 2000, nr 9, s. 154, Biul. SN 2000, nr 6, s. 9, Wokanda 2000, nr 9, s. 2, Mon. Praw. 2000,
nr 9, s. 583, Pr. Gosp. 2000, nr 10, s. 7, LEX nr 40485.

% Poczatkowo M. Gersdorf, Niektore zagadnienia prawa spétdzielczego, NP 1959, nr 9 s. 991; od-
miennie (w:) Kilka uwag..., s. 1397; A.W. Wisniewski, Prawo o spotkach. Podrecznik praktyczny,
t. ITI, Warszawa 1993, s. 216; ].P. Naworski, Podejmowanie uchwat przez zgromadzenie wspolnikéw
(akcjonariuszy) spotek kapitatowych (wybrane zagadnienia), cz. 11, Palestra 1996, z. 9-10, s. 27;
J. Frackowiak, Uchwatly zgromadzeti..., s. 6; P. Grzesiok, Zaskarzanie uchwat..., cz. 1, s. 13.

2 J. Frackowiak, Uchwaly zgromadzeti..., s. 6; idem (w:) Kodeks spotek handlowych, s. 847; idem,
Charakter prawny uchwat..., s. 26.
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prawna a uchwalg organu korporacyjnej osoby prawnej zachodza réznice,
ktére uniemozliwiajg zaliczenie ich do tej samej grupy czynnosci konwen-
cjonalnych: czynnosci prawne sg dokonywane przez podmiot (osobe), nato-
miast uchwaly podejmuje nie podmiot, lecz jego organ (zgromadzenie, rada
nadzorcza, zarzad); uchwaly pozbawione sa konstytutywnego z punktu wi-
dzenia czynnosci prawnej zachowania psychofizycznego czlowieka
(o$wiadczenia woli); inaczej niz w wypadku czynno$ci prawnej, skutki
prawne uchwaly nie dotycza relacji pomiedzy dwoma lub wigksza liczbg
odrebnych podmiotéw prawa cywilnego, lecz sprowadzajg sie zasadniczo
do wywolania skutkdw wewnatrz osoby prawnej; odmiennie niz w przypadku
czynnosci prawnych uchwala nie jest zbiorem zgodnych o$wiadczen woli
0s0b, lecz jest wyrazem woli pewnej zbiorowosci?’.

Argument, ze uchwaly nie sa w ogdle czynno$ciami prawnymi, gdyz nie
pochodzg od podmiotu prawa cywilnego, lecz od organu, i wywotuja skutek
jedynie korporacyjny, stusznie jest krytykowany. Swiadczy o tym teoria or-
ganu i konwencjonalne przeniesienie dzialania osoby (0séb) w ramach or-
ganu spolki, ktéremu przypisuje si¢ taki sens dzialania, jakby dzialata sama
osoba prawna, o ile osoba ta wystepuje jako organ, faktycznie jest tym orga-
nem i jej dzialanie miesci si¢ w granicach kompetencji okreslonych przepi-
sami o ustroju danej osoby prawne;j.

Opowiadam si¢ za pogladem uznajgcym niejednolity cywilnoprawny cha-
rakter uchwat zgromadzen spétek kapitatowych. Wiekszosci z nich nalezy
przypisa¢ cywilnoprawny charakter oswiadczen woli spétki lub czynnosci
prawnych, jednakowoz wyrdzni¢ nalezy takze uchwaly niestanowigce
o$wiadczen woli spotki, a tym samym takze czynnosci prawnych®. Kryterium

27]. Frackowiak, Uchwaly zgromadze..., s. 6-7; idem (w:) Kodeks spotek handlowych, s. 847,
uznaje, ze skutek uchwaly polega na tym, ze zarzad ma obowigzek jej wykonania. Jest to skutek
o charakterze organizacyjnym (korporacyjnym), inny niz skutek prawny czynnosci prawne;.
Podobnie A. Koch, Podwazanie uchwal..., s. 12-13.

2 M. Gutowski, Sankcja niewaznosci..., s. 20; idem, Wzruszalnosé..., s. 202. Por. Z. Kuniewicz,
Dzialanie zarzqdu in corpore w spdtce kapitatowej, PS 1999, nr 10, s. 79.

¥ Por. wyrok SN z dnia 13 lutego 2004 r., IT CK 438/02, OSP 2006, z. 5, poz. 53, Glosa 2005, nr 2,
s.7, LEX nr 145299, z glosami K. Osajdy, Prawo odwotanego cztonka organu spétki do zaskarzenia
jej uchwat - najnowsze orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, Glosa 2005, nr 3,s. 221 n., i S. Sottysin-
skiego, OSP 2006, z. 5, poz. 53,1z dnia 4 stycznia 2007 r., III CSK 238/07; W. Popiotek, Charakter
prawny uchwat..., s. 13. Odmiennie A.W. Wiéniewski, Prawo o spétkach..., t. 111, s. 216. Komisja
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odroézniajacym jest wywolywanie przez nie cywilnoprawnych skutkow
w postaci powstania, zmiany lub ustania stosunku prawnego. Uchwaly
zgromadzen spdtek kapitalowych, o ile zmierzaja do wywotania skutkow
prawnych, stanowig o$wiadczenia woli spotki. Jezeli jednoczesnie uchwata
wyczerpuje stan faktyczny czynnoéci prawnej, samodzielnie wywotujac
skutki w zakresie powstania, zmiany lub ustania stosunku prawnego, nalezy
uznad ja za czynno$¢ prawna szczegdlnego rodzaju, nienalezgcg ani do kate-
gorii jednostronnych, ani wielostronnych czynnosci prawnych*®.

Pomimo pewnych podobienstw, nalezy odrzuci¢ tez¢ uznajacg uchwaly za
postaci uméw wielostronnych?'. Cho¢ oba rodzaje czynnoséci dochodza do
skutku przez zrealizowanie stanu faktycznego, w ktérym oswiadczenia
skladaja co do zasady dwie lub wigcej 0sob, nalezy jednak zdecydowanie
odrézni¢ stan faktyczny, w ktorym bierze udzial nie wiele 0sdb, lecz wiele
stron, jak ma to miejsce w wypadku umowy. Trudno moéwi¢ w tym wypadku
o tozsamosci tych pojec®. Krucho$¢ omawianej teorii wida¢ na przykfadzie
uchwal spétki jednoosobowej. Nie ulega watpliwosci, ze takze oswiadczenie
woli jedynego wspdlnika (akcjonariusza) sktadane w warunkach, w ktérych
wykonuje on uprawnienia zgromadzenia, stanowi o$wiadczenie woli organu
spotki (badz samej spoiki), a nie o§wiadczenie woli wspdlnika (akcjonariusza)
sktadane spolice®. Kolejnym argumentem przemawiajagcym za odmowa
przypisania uchwatom charakteru umow jest, ze wynik glosowania obowig-
zuje wszystkich uczestnikow zgromadzenia, takze wspolnika (akcjonariusza)

Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego umiejscowita regulacje dotyczaca uchwat w tytule IV ,,Czynnoéci
prawne” (art. 81-83 k.c.). Definicja zawarta w projektowanym art. 81 k.c. wyraznie odwoluje
sie jednak do uchwat wywotujacych skutki prawne. Ksiega Pierwsza Kodeksu Cywilnego. Projekt
z uzasadnieniem, Warszawa 2008, s. 91.

30 E. Plonka, Umocowanie..., s. 26; Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2, s. 182-184;
M. Safjan (w:) Kodeks cywilny. Komentarz..., t. 1, s. 266 i n.; P. Antoszek, Charakter prawny
uchwat..., s. 30. Nieco odmiennie M. Gutowski, Wzruszalnosé..., s. 206.

31S. Grzybowski (w:) B. Gawlik, S. Grzybowski, J. Ignatowicz, B. Lewaszkiewicz-Petrykowska,
Z. Radwanski, System prawa cywilnego, t. I, Czes¢ ogélna, Warszawa 1985, s. 227.

32 P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 173.

33 Wyrok SN z dnia 13 kwietnia 2004 r., IV CK 686/04, OSNC 2006, nr 3, poz. 55, Biul. SN 2005,
nr 7, s. 14, Mon. Praw. 2006, nr 9, s. 485, Mon. Praw. 2005, nr 9, s. 418, LEX nr 152358, z glosa
A. Karolaka, Forma prawna..., s. 56.
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glosujacego przeciwko uchwale, co nie moze si¢ zdarzy¢ w wypadku umoéw,
ktérych zawarcie wymaga zgodnych o$wiadczen woli*.

Odmienno$¢ skutkéw prawnych uchwatl zgromadzen spoétek kapitalowych
nie pozwala na ujednolicenie ich charakteru prawnego®. Wedle kryterium
rodzaju wywolywanych przez uchwaly skutkéw prawnych najczesciej
uchwaly dzieli si¢ na uchwaly wywotujace skutki prawne i uchwaly, ktére
takich skutkéw nie wywolujg*. Cze$¢ doktryny krytykuje podstawe i celo-
wos$¢ wprowadzania tej klasyfikacji. J. Frackowiak podkresla, ze wymogi
okreslajace przestanki waznego podjecia uchwaly zgromadzenia nie sg
zréznicowane w zaleznosci od skutkow, jakie taka uchwata wywotuje. Kazda
uchwala wywotuje co najmniej ten skutek, ze zobowigzuje zarzad do jej
wykonania. Nie jest to jednak skutek prawny cechujacy czynnosci prawne,
gdyz nie polega on na powstaniu, zmianie lub ustaniu stosunku prawnego,
lecz ,pewna konsekwencja prawna” kazdej uchwaty?”.

§ 3. Uchwaty zmierzajace do wywotania skutkéw prawnych
1. Uwagi ogélne

Kategoria uchwal zgromadzen spotek kapitalowych zmierzajacych do wy-
wolania skutkéw prawnych nie jest wewnetrznie jednolita. W moim przeko-
naniu zasadne jest wyréznienie trzech grup uchwat wywotujacych skutki
prawne, wedle kryterium wywolywanych skutkéw prawnych3:

34 P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 173; M. Ganobis, Uchwaly zgromadzer spétek kapi-
tatowych a pojecie czynnosci prawnej, Mon. Praw. 2007, nr 23, s. 1297-1298.

3 Tak tez: M. Gutowski, Sankcja niewaznosci..., s. 20; A. Koch, Charakter sankgji..., s. 10; M. Mi-
chalski, Spétka akcyjna, s. 731; M. Ganobis, Uchwaly zgromadze..., s. 1296; E. Plonka, Uczest-
nictwo..., s. 91; E. Marszalkowska-Krzes, Uchwaty zgromadzeti..., s. 18-19.

% Por. M. Gersdorf (w:) Prawo spéldzielcze, s. 99; Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego,
t. 2, 5. 183; A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys..., s. 250; idem (w:) Prawo cywilne. Czg$¢ ogélna,
s.263-264; P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 183; S. Sottysinski, Niewazne i wzruszal-
ne..., s. 5; A. Kidyba, Kodeks spétek handlowych, t. 1, Komentarz do art. 1-300 k.s.h., wyd. 12,
Warszawa 2015, s. 1087; M. Ganobis, Uchwaly zgromadzen..., s. 1296.

377]. Frackowiak, Uchwaly zgromadze..., s. 7; A. Koch, Podwazanie uchwat..., s. 16-22. Odmiennie
P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 183.

3% Podziat oparty na tym zaproponowanym przez Z. Radwanskiego (w:) System prawa prywatnego,
t. 2, s. 183 i n. Podobnie: J. Szwaja (w:) Kodeks spéfek..., t. 111, s. 847-848; M. Ganobis, Uchwaly
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1) uchwaty wywolujace skutki prawne w sferze wewnetrznej spotki kapita-
fowej, a wérdd nich te w stosunkach miedzy spétka a jej wspdlnikami
(akcjonariuszami) oraz miedzy cztonkami jej organdw;

2) uchwaly wywolujace skutki prawne w sferze zewnetrznej i

3) uchwaly stanowiace podstawe podejmowania przez spotke czynnosci
prawnych, a w szczego6lnosci stanowiace przestanke waznosci czynnosci
prawnych dokonywanych przez zarzad, bezposrednio zmierzajace do
wywolania skutkéw prawnych w sferze zewnetrznej (np. art. 17, art. 393
pkt 2-6iart. 394 k.s.h.).

Uchwaly zmierzajagce do wywolania skutkéw prawnych mogg stanowi¢
o$wiadczenia woli, czynnoséci prawne woli spétki albo inne zdarzenia
prawne. Czynnos$¢ prawna stanowi czynnos¢ konwencjonalng, azeby wiec
doszta do skutku, muszg by¢ zrealizowane wszystkie elementy, jakie norma
prawna przewiduje dla czynnosci prawnej danego typu®.

Oprocz o$wiadczenia woli, w sktad stanu faktycznego czynnosci prawnej
wchodzg niekiedy inne jeszcze elementy. Elementy te nie tylko uzalezniaja

zgromadzen..., s. 1296; P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 183. Odmiennie R. Flejszar,
S. Koczur, Moc wigzgca uchwal..., s. 9, ktorzy uchwaly majace na celu wywolywanie skutkow
wewnatrzorganizacyjnych traktuja jako uchwaly niebedace czynnosciami prawnymi, poniewaz
nie wywolujg one skutkéw prawnych pomiedzy odrebnymi podmiotami prawa. Por. R. Czer-
niawski, Walne zgromadzenie..., s. 180, ktéry dzieli uchwaly na: uchwaty stanowiace, np. udzie-
lenie absolutorium cztonkom zarzgdu spotki akcyjnej czy powolanie cztonka zarzadu; uchwaty
zezwalajace, np. na dokonanie danej czynnosci prawnej, a wiec takie, w ktorych konieczne jest
jeszcze dokonanie czynnosci przez inny organ, i uchwaly o charakterze wewnetrznym,
np. przyznajace cztonkom zarzadu nagrody, opiniujace sprawozdanie finansowe, tj. takie, ktore
dotyczg stosunkéw wewnetrznych spotki; M. Michalski, Spétka akcyjna, s. 731, ktdry wyrdznia
uchwaty bedgce czynno$ciami prawnymi, zawierajace o$wiadczenie woli spotki wyrazone przez
jej organ stanowiacy i nakierowane na regulacje stosunkow prawnych wewnetrznych (pomigdzy
spotka a jej akcjonariuszami lub tez czlonkami jej pozostatych organdéw, jak np. uchwata
w sprawie podzialu zysku) badz zewnetrznych (jak uchwata w sprawie polaczenia spétek); nie-
bedace czynnoéciami prawnymi uchwaly ,,stanowigce przejaw o$wiadczenia woli spotki” (m.in.
uchwaly autoryzacyjne, tj. stanowigce przestanki waznosci czynnosci prawnych dokonywanych
przez spotke). Poza tymi kategoriami sytuuje uchwaty, ktorym nie mozna przypisa¢ waloru de-
cyzji podjetej w procesie regulacyjnym (jak uchwaty wyrazajace stanowisko spotki na okreslony
temat), oraz uchwaly, ktérych nastgpstwem nie jest wywolanie nastgpstw prawnych (np.
uchwata w sprawie udzielenia absolutorium, majaca charakter oswiadczenia wiedzy).
¥ Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2, s. 182.
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wywolanie skutku przez czynno$¢ prawna, lecz kreuja jej dokonanie®. Bez
spelnienia danego elementu, ktory nalezy do stanu faktycznego czynnosci
prawnej, czynnos$¢ prawna nie jest kompletna i nie mozna uznac jej za do-
konang. Cho¢ samo o$wiadczenie woli spotki wywoluje z reguly pewne
skutki prawne, nie dochodzi do zrealizowania hipotezy czynnosci prawne;.
Skutek prawny czynnosci prawnej majacej ztozony charakter nastepuje do-
piero z chwilg ziszczenia si¢ ostatniego ze zdarzen czastkowych. Dopiero
z tg chwilg nastepuje realizacja catego ztozonego zdarzenia prawnego.

Uchwata spotki jest czesto tylko jednym z elementéw stanu faktycznego
(o$wiadczeniem woli spotki), ktory w calosci sklada sie na czynnos$é prawna*.
Do tego typu uchwat nalezy zaliczy¢ uchwaty, ktére wymagaja konstytutyw-
nego wpisu do rejestru przedsigbiorcow KRS. Cho¢ z reguly uchwaty wywo-
tujg juz z chwilg ich podjecia skutki prawne w stosunku do wspolnikéw
(akcjonariuszy), skutkéw tych nie nalezy jednak utozsamia¢ z wyrazonymi
przez skladajacych oswiadczenie woli wspdlnikéw skutkami czynnosci
prawnej, o jakich mowa wart. 56 k.c. Za czynno$¢ prawng uznaje sie¢ bowiem
takie zdarzenie prawne, ktdre polega na $wiadomym zachowaniu sie osoby
fizycznej (organu osoby prawnej), w ktérym przejawia si¢ dazenie do
osiggniecia okreslonych skutkéw cywilnoprawnych*. Skutki osiagniete ,,przy
okazji”, cho¢ uswiadamiane przez glosujacych, nie dowodzg powstania lub
ustania skutkéw czynnosci prawnej*. Czynnosciami prawnymi sg jedynie
te uchwaty, ktére zamierzone skutki prawne wywoluja samodzielnie i poprzez
ich podjecie dochodzi do wyczerpania petnego stanu faktycznego czynnosci
prawnej*. Jedynym sktadnikiem tej czynnosci jest o§wiadczenie woli spéiki,
czyli uchwala. Skoro skutek prawny uchwaly zwigzany jest z samym jej

40 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys..., s. 245, podaje przyklad testamentu, ktéry jest zakonczong
czynnoscig prawng z chwilg jego sporzadzenia, ale jego skutki prawne nastapig z chwilg $mierci
testatora.

4 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys..., s. 245.

2 A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne, Warszawa 1998, s. 253; Z. Radwanski (w:)
System prawa prywatnego, t. 2, s. 34-35; Z. Kuniewicz, B. Ziemianin, Prawo cywilne. Czes¢
ogélna, Poznan 2007, s. 163.

# Odmiennie E. Plonka, Uczestnictwo..., s. 90, ktora uznaje, ze skutkiem prawnym, do ktérego
bezposrednio zmierza uchwatla, jest ustalenie woli osoby prawne;.

“E. Plonka, Umocowanie..., s. 26; Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2, s. 184;
P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 183.

33



Rozdzial I. Charakter prawny uchwal zgromadzen spotek kapitatowych

waznym podjeciem, mozna traktowac ja jako czynnos¢ prawng. Samodzielnie
wywiera ona bowiem skutki w zakresie prawa cywilnego®.

Nie podzielam pogladu, jakoby uchwaly, inaczej niz czynnosci prawne, nie
byly podejmowane przez podmiot, tj. osobe prawna, ale przez jej organ, ani
by mogly by¢ jedynie postrzegane jako oswiadczenia woli poszczegélnych
glosujacych*. Cho¢ wspdlnik (akcjonariusz) oddajacy gtos na zgromadzeniu
sklada ,wlasne” o$§wiadczenie woli, to na gruncie teorii organéw jako piastun
organu objawia takze wole osoby prawnej, a skutki jego oswiadczenia po-
wstajg w osobie prawnej*’. Koncepcja ta znajduje uzasadnienie na gruncie
teorii organu, zgodnie z ktdrg przypisanie osobie prawnej skutkdow dziatan
0s06b fizycznych wystepujacych jako piastuni jej organu nastepuje w dwdch
etapach: ,,najpierw skutki te sa przypisywane organowi, a ostatecznie spotce
jako odrebnemu podmiotowi prawa”*.

2. Uchwaty wywotujace skutki prawne w sferze wewnetrznej
spotki kapitatowej

Uchwaly nalezace do wskazanej grupy reguluja te sfere dziatalnosci spotki,
ktérg mozna okresli¢ jako organizacyjng. Polega ona, ogélnie rzecz ujmujac,
na prowadzeniu spraw sp6tki, dokonywaniu czynnosci faktycznych i praw-
nych w imieniu spdétki. W jej ramach zawigzujg si¢ relacje pomiedzy
wspdlnikami (akcjonariuszami) a spétka, opierajace si¢ na stosunku czlon-
kostwa w spolce, a takze miedzy spdtka a cztonkami jej organow.

Tak zwany skutek wewnetrzny uchwat bfednie utozsamiany bywa z koniecz-
noscig wykonania uchwaly przez zarzad spétki i zwigzaniem jej trescig orga-
néw spotki i jej wspolnikoéw (akcjonariuszy). Sporne wobec powyzszego
pozostaje, czy uchwaly te nalezy kwalifikowaé jako czynnosci prawne®.

4 Odmiennie: J. Frackowiak, Handlowe czynnosci..., s. 12.

1 Ibidem; idem, Uchwaly zgromadzen..., s. 6; A. Koch, Podwazanie uchwat..., s. 19; P. Blaszczyk,
Znaczenie prawne..., s. 26.

47 Tak trafnie P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 120.

8 Ibidem. Podobnie M. Borkowski, Konsekwencje prawne dziatania ,,falszywego” piastuna organu
osoby prawnej, PPH 2008, nr 7, s. 53.

4 Negatywnie: A.W. Wisniewski, Prawo o spotkach..., t. 111, s. 216; J. Frackowiak, Uchwaly zgroma-
dzef..., s. 6; P. Blaszczyk, Znaczenie prawne..., s. 26.
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W mojej ocenie, jezeli uchwata wywoluje 6w wewnetrzny skutek prawny
w postaci zwigzania jej trescig, ksztaltuje tym samym stosunki miedzy
spotka a wspolnikami (akcjonariuszami) i moze stanowi¢ czynnos¢ prawna™.
Wewnetrzne skutki prawne nie s3 mniej donioste z punktu widzenia kon-
struowania elementéw czynnosci prawnej’l. Wskaza¢ tu mozna miedzy in-
nymi na uchwale zmieniajacg umowe (statut) spotki, ktorej rezultatem
moze by¢ zmiana wewnetrznych relacji pomiedzy wspolnikami (akcjonariu-
szami), na przyklad sily gtosu poszczegdlnych wspolnikéw (akcjonariuszy),
uchwale w sprawie podziatu zysku, powodujaca powstanie po stronie spotki
obowigzku wyptaty dywidendy, a po stronie wspolnika (akcjonariusza)
roszczenie o jej wyplate, czy tez uchwale o udzieleniu absolutorium cztonkom
wiadz spotki.

A. Uchwaty dotyczace relacji pomiedzy wspoélnikami (akcjonariuszami)
a spotka

Cztonkostwo jest stosunkiem prawnym polegajacym na przynaleznosci do
struktury korporacyjnej spotki, taczacym spoétke ze wspdlnikiem (akcjona-
riuszem), na ktorego tres¢ skladajg si¢ wzajemne prawa i obowigzki cztonka
i spotki®2. Stosunek czlonkostwa w spolce kapitalowej jest zwigzany
zudzialem (akcja). Udzial w spolce z 0.0. i akcja jest prawem podmiotowym.
Udzial (akcja) w tym znaczeniu okres$la ogot praw i obowiazkéow wspolnika
(akcjonariusza), wynikajacych z jego uczestnictwa w spolce.

Stosunek uczestnictwa w spdlce ma charakter cywilnoprawny. Przemawia
za tym wiele argumentow. Jest stosunkiem dwustronnym, ktérego stronami
s3 wspdlnik (akcjonariusz) i spétka. Jest stosunkiem réwnorzednym, czego
przejawem jest zasada, ze sprawy wynikajace z tego stosunku nie moga by¢

0], Szwaja (w:) Kodeks handlowy, t. 11, s. 763; S. Soltysinski (w:) Kodeks spéfek..., t. I, s. 51-52;
Z.Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2, s. 184; P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter...,
s. 187; K. Kopaczynska-Pieczniak, Spétka z o.0., s. 671; R. Flejszar, S. Koczur, Moc wigzgca...,
s. 9; A. Zbiegien-Turzanska, Sankcje wadliwych..., s. 14-15.

51 Por. W. Popiolek, Charakter prawny uchwat..., s. 13, 15.

52 K. Kopaczynska-Pieczniak, Ustanie cztonkostwa w spélce z o.0., Krakéw 2002, LEX/el.; M. Mi-
chalski, Spétka akcyjna, s. 155, zauwaza, ze czlonkostwo ujmowane bywa jako prawo podmiotowe,
tymczasem charakter prawa podmiotowego ma prawo udzialowe wynikajace z udziatu (akgji),
nie za$ pochodny do tego prawa stosunek cztonkostwa.
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rozstrzygane przez jedna ze stron®. Czlonkostwo nie jest stosunkiem zobo-
wigzaniowym, skoro jego stron nie facza dtug i wierzytelno$¢. Jest on jednak
zrédtem zobowigzan i podstawa do ich nawigzywania poprzez charaktery-
styczne dla korporacyjnych oséb prawnych czynnosci prawne, jakimi sa
uchwaly zgromadzenia spotki®.

Zrédltem normujgcym stosunki wewnetrzne jest gléwnie umowa (statut)
spolki. Jednak podmioty zwigzane stosunkiem cztonkostwa moga réwniez
ksztaltowaé swe stosunki zgodnie z wlasng wolg, na zasadzie autonomii
(w granicach dopuszczonych przez prawo, interes publiczny i reguty moral-
ne), za pomocy uchwat’.

Kategoria uchwat dotyczacych stosunkéw wewnetrznych w relacjach pomie-
dzy wspolnikami (akcjonariuszami) a spotka nie jest jednolita. Zaliczy¢ do
niej mozna w szczegélnosci uchwaly o: oznaczeniu wysokosci i terminow
doptat (art. 178 § 1 k.s.h.) i o0 zwrocie doplat (art. 228 pkt 5 k.s.h.), podziale
zysku albo pokryciu straty (art. 231 § 2 k.s.h. oraz art. 395§ 2iart. 396 § 5
k.s.h.), przymusowym umorzeniu udziatu (art. 199 § 2 k.s.h.) i akeji (art. 359
§ 1 k.s.h.), zmianie umowy spéiki (art. 255 § 1 oraz art. 430 § 1 k.s.h.), pod-
wyzszeniu kapitalu zaktadowego w drodze zmiany umowy spotki (art. 257
§ 1 wzw. zart. 255§ 1 oraz art. 431 § 1 k.s.h.), obnizeniu kapitatu zaklado-
wego w drodze zmiany umowy spotki (art. 263 w zw. z art. 255 § 1 oraz
art. 455§ 1 k.s.h.).

Blednie kwalifikuje si¢ do tej kategorii uchwale o rozwigzaniu spotki (art. 270
pkt 2iart. 459 pkt 2 k.s.h.)*. Stanowi ona w istocie przyklad ,niesamodziel-
noséci” uchwaty, ktorej skutek prawny polegajacy na ustaniu istnienia spotki
nie jest wywolany bezposrednio przez podjecie uchwaly o rozwigzaniu
spolki, lecz nastepuje dopiero z chwilg wykreslenia spotki z rejestru®’.

53 J. Frackowiak (w:) System prawa prywatnego, t. 1, s. 1085.

4T Siemigtkowski, R. Potrzeszcz (w:) Kodeks spotek..., t. I11, s. 164-165.

5 Por. A. Stelmachowski, Zarys teorii prawa cywilnego, Warszawa 1998, s. 88 i n.; Z. Radwanski,
Glosa do wyroku SN z dnia 8 czerwca 1999 r., II CKN 379/98, OSP 2000, z. 6, poz. 92, oraz idem
(w:) System prawa prywatnego, t. 2, s. 7-8.

5 P. Blaszczyk, Znaczenie prawne..., s. 26.

57 Tak stusznie P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 244.
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Biorgc pod uwage kryterium wywolywania skutkéw prawnych, wyrézni¢
mozna uchwaly, ktore samodzielnie ksztaltujg dwustronne stosunki cywil-
noprawne laczace spotke ze wspolnikami (akcjonariuszami) i organami
spolek oraz uchwaly, ktére wymagaja konstytutywnego wpisu do rejestru
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego.

a) Uchwaty o doptatach

Przykladem uchwal, ktére samodzielnie zmierzaja do wywolania skutkow
cywilnoprawnych i nie wymagaja zadnych dodatkowych dzialan, i stanowig
czynnosci prawne, s uchwaty o doptatach®®. Zgodnie z art. 178 § 1 zdanie
pierwsze k.s.h. wysoko$¢ i terminy doptat oznaczane s3 w miare potrzeby
uchwalg wspdlnikow. ,,Jezeli wspolnik nie uiscil doplaty w okreslonym ter-
minie, obowigzany jest do zaplaty odsetek ustawowych za opodznienie;
spotka moze réwniez zadaé naprawienia szkody wyniklej ze zwloki” (art. 178
§ 2 k.s.h.)®. Brzmienie przepisu dowodzi, ze samo podjecie uchwaly wywo-
tuje liczne skutki cywilnoprawne, tworzac po stronie wspolnikéw obowigzek
wniesienia doptat oraz kreujac odpowiedzialno$¢ za opdznienie w ich
wniesienie i odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za zwloke wobec spdtki.
Po nadejsciu terminu do wniesienia doplat po stronie spotki powstaje zas
roszczenie o ich wniesienie®. Analogiczny charakter ma uchwata o zwrocie
doptat. Ustalajgc zwrot doptat, kreuje cywilnoprawne roszczenie wspolnikow
wobec spotki, ktore staje sie wymagalne z momentem nadejscia terminu
oznaczonego w uchwale®.

b) Uchwata o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego w drodze zmiany
umowy (statutu) spotki

Zdaniem czeéci autoréw nie ma znaczenia dla charakteru prawnego
uchwaly fakt, Ze do pelnego wywotania skutkéw prawnych niektére z tych

5 Odmiennie A. Koch, Podwazanie uchwat..., s. 18.

% Przepis zmieniony ustawg z dnia 9 wrze$nia 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty
w transakcjach handlowych, ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
poz. 1830), z dniem 1 stycznia 2016 r.

8 P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 215.

¢l Por. wyrok NSA we Wroctawiu z dnia 7 maja 2002 r., I SA/Wr 2431/00, LEX nr 77846; uchwata
SN z dnia 12 stycznia 2010 r., IIT CZP 117/09, Biul. SN 2010, nr 1, s. 9, LEX 551827.
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uchwal powinny zostaé ,,zarejestrowane przez sad” (tzw. dodatkowy element
kontrolny), a inne wywieraja skutki prawne przez sam fakt ich podjecia®.

Niewatpliwie uchwata o podwyzszeniu kapitatu zakladowego w spdtce z o.o0.
w drodze zmiany umowy spolki (art. 257 § 1 w zw. z art. 255 § 1 k.s.h.)
i o podwyzszeniu kapitalu w spotce akcyjnej (art. 431 § 1 k.s.h.)®® jeszcze
przed wpisaniem do KRS wywoluje skutki prawne w stosunkach wewnetrz-
nych miedzy spdétka a wspdlnikami (akcjonariuszami) miedzy innymi
w zakresie zobowigzania do przeniesienia wkltadéw na pokrycie podwyzszo-
nego kapitatu zakltadowego® czy mozliwosci zaskarzenia uchwaty do sadu.
W moim przekonaniu zaistnienie owych skutkéw prawnych nie pozwala
na zrekonstruowanie w ramach podejmowanej uchwaly niezbednych ele-
mentéw czynnosci prawnej.

Zdaniem niektérych komentatoréw wpis do rejestru przedsigbiorcow ma
charakter warunku prawnego (tac. conditio iuris), skoro tres¢ normy prawnej
uzaleznia powstanie skutkéw prawnych od wpisu uchwaly do rejestru
i kreuje go jako warunek wystapienia skutkow prawnych uchwaly, na przy-
ktad zmiany umowy spétki®®. Czes¢ autoréw uznaje z kolei, ze omawiane
uchwaly stanowig czynnosci prawne, poniewaz bezpoérednio i bez udzialu
innego organu wywoluja skutki zewnetrzne, jedynie ich skuteczno$¢ uzalez-
niona jest od ujawnienia w rejestrze®.

W mojej ocenie brak skutecznosci uchwaly, zbieznej w tym ujeciu z doko-
naniem czynnoéci prawnej, stanowi dowdd na to, ze sama uchwala nie

82 W. Jurcewicz, Niewaznos¢ uchwat..., s. 18; M. Gutowski, Wzruszalnosé..., s. 203, ktérego zdaniem
to, ze w chwili podejmowania uchwaty czynnos¢ jest ,niekompletna”, gdyz brakuje elementu
rejestracji uchwaly, niezbednego do pelnego skompletowania stanu faktycznego tej czynnosci,
nie oznacza, ze uchwala nie stanowi czynnosci prawnej. Por. J. Szwaja (w:) Kodeks spotek..., t. 111,
s. 852.

63 Postanowienie SN z dnia 15 marca 2007 r., II CSK 529/06, LEX nr 457813.

%' Wyrok SN z dnia 17 czerwca 1997 r., II CKN 95/97, OSNC 1997, nr 12, 5. 203, Mon. Praw. 1998,
nr 3, s. 4, LEX nr 31146; A. Kidyba, Kodeks spétek..., t. 1, s. 1248.

% P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 226, 248, ktéry uznaje uchwale za czynnoé¢ prawna,
ktora wraz z jej wpisem do rejestru sktada si¢ na czynno$¢ konwencjonalng wyzszego stopnia —
zdarzenie prawne sui generis.

% E. Marszatkowska-Krzes, Uchwaly zgromadzefi..., s. 45; M. Ganobis, Uchwaly zgromadzer...,
s. 1297.
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prowadzi do zmiany powstania czy ustalania skutkéw prawnych. Jezeli
ustawa przewiduje, ze dla dokonania czynnos$ci prawnej konieczne jest zre-
alizowanie pewnych elementéw stanu faktycznego sktadajacego sie na te
czynnos¢, by doszta ona do skutku, musza by¢ zrealizowane wszystkie te
elementy. Z tego powodu uwazam, ze uchwaly te s3 jedynie o$wiadczeniami
woli spolki i jednoczesnie stanowig element zlozonej czynno$ci prawne;j.
Oproécz podjecia uchwaly, dla osiggniecia skutkéw zamierzonych przez
glosujacych wspolnikéw (akcjonariuszy) w sktadanych przez nich oswiad-
czeniach woli, konieczne jest spelnienie dodatkowych elementéw stanu
taktycznego czynnosci prawnej (wpisu do KRS), z ktérym przepis prawny
wiaze okreslone skutki prawne®. Przykladowo, dla dokonania czynnosci
prawnej realnej potrzeba, oprocz ztozenia oswiadczenia woli, rdwniez wre-
czenia rzeczy®. Analogiczny charakter ma konstytutywny wpis hipoteki do
tresci ksiegi wieczystej (art. 67 w.KRS)®.

Wpisy do KRS maja charakter konstytutywny albo deklaratoryjny. Wpis
deklaratoryjny ma charakter potwierdzajacy istniejacy stan faktyczny i nie
kreuje nowego stanu prawnego. Zmiany oglaszane w KRS sg skuteczne juz
od chwili dokonania czynno$ci, na przyklad podjecia uchwaly, i tre§¢ wpisu
potwierdza tylko zaistnialy juz stan rzeczy”. Z kolei wpis konstytutywny
powoduje powstanie, zmiane lub ustanie prawa; w tym sensie ma charakter
prawotworczy. Wpis konstytutywny stanowi konieczng przestanke wywota-
nia skutku materialnoprawnego, czyli od realizacji wpisu zalezy zmiana
stanu prawnego’!. Roznica pomiedzy wpisem konstytutywnym a deklarato-

¢ E. Plonka, Uczestnictwo..., s. 91; E. Marszalkowska-Krzes, Uchwaly zgromadzer..., s. 45; M. Gu-
towski, Niewaznosé..., s. 244; A. Koch, Podwazanie uchwat..., s. 18.

6 S. Grzybowski, Prawo cywilne, s. 65.

% M. Gutowski, Niewaznos¢..., s. 245, stusznie stwierdza, ze ,niedokonanie konstytutywnego
wpisu do ksiegi wieczystej powinno by¢ ujmowane w kategoriach niezrealizowania normatywnej
reguly konstrukcyjnej, wyrazajacej obowigzek dokonania wpisu jako elementu warunkujacego
dokonanie czynnosci prawnej”. Wpis jest elementem czynnosci prawnej, nie elementem do niej
zewnetrznym.

7 Por. M. Wrzolek-Romanczuk, Rejestr handlowy - zagadnienia materialnoprawne i procesowe,
cz. I, Palestra 1992, z. 3-4, s. 28 i n. Przykladem wpisu deklaratoryjnego jest rejestracja danych
dotyczacych sposobu reprezentacji podmiotu i wpis prokury, stad prokurent jeszcze przed
wpisem jest uprawniony do dokonywania wszystkich czynnosci objetych zakresem prokury.

7V E. Marszatkowska-Krze$, Uchwaly zgromadzen..., s. 45; wyrok SN z dnia 12 sierpnia 2009 r., IV
CSK 81/09, LEX nr 530575.
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ryjnym polega na tym, ze jezeli wpis jest deklaratoryjny, to juz czynnosé
prawna (zdarzenie prawne) bedace podstawa wpisu kreuje odmienny stan
prawny, natomiast wpis konstytutywny dopiero ten nowy stan prawny
tworzy’2. Bez dokonania wpisu czynno$¢ prawna nie dochodzi do skutku,
nie wywoluje zamierzonych przez nig skutkéw prawnych, ktére objete sa
wymogiem wpisu konstytutywnego”. Analogiczny charakter ma uchwala
o przymusowym umorzeniu udzialéw (akcji) w przypadku, z ktorg wiaze
sie obnizenie kapitatu zakladowego i zmiana umowy (statutu) spétki. Ana-
liza skuteczno$ci prawnej takiej uchwaty wskazuje, Ze umorzenie nastepuje
dopiero w momencie zarejestrowania obnizenia kapitalu zakladowego
(art. 199 § 2, art. 360 § 2 pkt 2 k.s.h.)”. Dla odrdznienia, uchwata o umorze-
niu udzialéw w przypadku umorzenia dokonywanego z czystego zysku sa-
modzielnie wywoluje skutek cywilnoprawny polegajacy na ustaniu bytu
prawnego udzialu. Moze by¢ zatem zakwalifikowana do czynnoéci prawnych.

Uchwaly, ktorych skuteczno$¢ wymaga podjecia dodatkowych dziatan, to
takze miedzy innymi uchwaly: o zmianie umowy (statutu) spotki, ktora
zgodnie z art. 255 § 1 i art. 430 § 1 k.s.h. wymaga uchwaly zgromadzenia
i wpisu do rejestru, o obnizeniu kapitatu zaktadowego w drodze zmiany
umowy spolki (art. 263 w zw. z art. 255 § 1 k.s.h.) oraz o przymusowym
umorzeniu udziatu (art. 199 § 2 k.s.h.) i akgji (art. 359 § 1 k.s.h.).

B. Uchwaty dotyczace relacji pomiedzy spotka a cztonkami jej organéw
Na szczegdlng uwage z punktu widzenia oceny charakteru prawnego uchwat

zastuguja nalezace do tzw. sfery wewnetrznej uchwaly dotyczace relacji
spolki z cztonkami jej organdw”. Cze$¢ autoréw nie uznaje uchwat dotycza-

72 Postanowienie SN z dnia 6 listopada 2008 r., IIT CSK 153/08, LEX nr 484691.

73 Uchwata SN z dnia 5 grudnia 2002 r., III CZP 71/02, OSNC 2003, nr 10, poz. 133, Prok. i Pr.
(wktadka) 2003, nr 5, s. 33, Wokanda 2003, nr 6, s. 1, Wokanda 2003, nr 3, s. 2, Biul. SN 2002,
nr 12, s. 6, Mon. Praw. 2003, nr 14, s. 653, LEX nr 56748.

7W. Popiolek, Umorzenie udziatéw i akcji w kodeksie spotek handlowych, Rejent 2001, nr 7-8,
s. 254; P. Sikorski, Instytucja umorzenia akcji w przepisach kodeksu spotek handlowych, Pr. Sp.
2002, nr 9, s. 44; A. Kidyba, Kodeks spotek..., t. 1, s. 898; M. Michalski, Spétka akcyjna, s. 373.

75 Np. uchwaty o powolaniu i odwotaniu cztonkéw zarzadu (art. 201 § 4, art. 368 § 4k.s.h.), organow
nadzoru w spélce z 0.0. (art. 215 § 1, art. 217 k.s.h.) i rady nadzorczej w spolce akceyjnej (art. 385
§ 1 kis.h.), a takze dotyczace rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania zarzadu z dziatalnosci
spotki, sprawozdania za ubiegly rok obrotowy oraz udzielenia absolutorium czlonkom organow
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cych relacji spolki z jej organami lub ich czltonkami za czynnosci prawne,
skoro ,,nie s3 to samodzielne podmioty prawa odrebne od osoby prawnej,
w ktorej strukturze funkcjonuja™”°. Podzielam poglad, ze ,,podobnie jak
w przypadku uchwat regulujacych stosunek cztonkostwa, tak i uchwat doty-
czacych relacji spotki z cztonkami jej organow, kluczowe dla ustalenia istoty
tych uchwal jest udzielenie odpowiedzi na pytanie o skutek prawny, do
ktérego wywolania mialyby zmierza¢”””.

a) Uchwaty o powotaniu i odwotaniu cztonkéw organéw spotki

Skutkiem uchwal powolujacych i odwolujacych osoby na stanowisko
czlonka organu spotki jest utworzenie lub zniesienie stosunku organizacyj-
nego powotlania regulowanego przez kodeks spotek handlowych miedzy
spotka a okreslong osoba fizyczna’. Uchwala o powolaniu i odwotaniu
czlonka staje si¢ skuteczna niezaleznie od tego, czy zmiana taka zostaje
ujawniona w KRS, bowiem wpisy w rejestrze majg charakter deklaratoryjny,
cho¢, z mocy art. 39 pkt 1 u.KRS, obowigzkowy”™. ,,Podjecie uchwaly o po-
wolaniu czlonka zarzadu wywotuje wiec skutki w sferze prawnej osoby
trzeciej w stosunku do spotki. Od tego momentu osoba ta wystepuje jako
piastun organu osoby prawnej, co wigze si¢ z przyznaniem jej szeregu
uprawnien (kompetencji), na przyklad do prowadzenia spraw spolki i jej
reprezentacji’®’. Wobec braku konieczno$ci uzyskania konstytutywnego
wpisu do KRS nalezy stwierdzi¢, ze uchwata ta stanowi czynnos¢ prawna.

spotki (art. 228 pkt 1, art. 393 pkt 1 k.s.h.), i zdaniem P. Antoszka, Cywilnoprawny charakter...,
s. 253, o ustanowieniu ograniczen dla czlonkéw zarzadu wobec spoiki (art. 207, 380 k.s.h.)
i uchwaleniu regulaminu organu nadzoru spétki z o.0. (art. 222 § 6 k.s.h.) i rady nadzorczej
w spolce akcyjnej (art. 391 § 3 k.s.h.).

76 A. Koch, Podwazanie uchwat..., s. 19.

77P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 254.

7 Wyrok SN z dnia 26 wrzesnia 2006 r., II PK 47/06, OSNP 2007, nr 19-20, poz. 271, Mon. Praw.
2006, nr 20, s. 1073, LEX nr 321108; wyrok SA w Katowicach z dnia 20 listopada 2008 r., I ACa
389/08, LEX nr 491139. M. Gutowski, Wzruszalnosc..., s. 202, umiejscawia w tej kategorii
uchwaly powodujace podlegtos¢ kompetencji, tj. o powolaniu pelnomocnika (art. 210 § 1iart. 379
§ 1ks.h.).

7 Wyrok SN z dnia 20 marca 2009 r., I PK 182/08, Mon. Pr. Pr. 2009, nr 10, s. 533, OSNP 2010,
nr 21-22, poz. 258, LEX nr 518007.

80 P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter..., s. 257.
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Czes¢ autoréw uwaza, ze uchwaly powotujace i odwolujace ze stanowiska
czlonka organu maja charakter wytgcznie organizacyjny®'. Nie mozna zgodzi¢
sie z tym pogladem. Czlonkowie organéw, cho¢ funkcjonuja w strukturze
spotki jako jej piastuni, s3 odrebnymi od niej, samodzielnymi podmiotami
prawa, stosunek powotania jest za§ odrebnym od stosunku spotki stosunkiem
prawnym i ma typowy cywilnoprawny charakter.

b) Uchwata o udzieleniu absolutorium cztonkom organéw spétki
kapitatowej

Sporny jest rdwniez charakter prawny uchwaly o udzieleniu absolutorium
cztonkom organow spotki kapitatowej. Poglady nie s3 jednolite przede
wszystkim co do tego, czy udzielenie absolutorium zwalnia cztonkéw orga-
néw spolki z odpowiedzialnosci za szkody wyrzadzone spoétce. Stanowisko
takie dominowalo na tle kodeksu handlowego®2. Obecnie przeciwko tej tezie
zdecydowanie opowiada sie wigkszo$¢ doktryny®. Przekonanie to opiera
si¢ na zatozeniu, ze absolutorium ,,nie jest tozsame ze skutecznym zrzecze-
niem si¢ roszczenia” i ,jego udzielenie nie pozbawia spétki prawa do docho-
dzenia swych roszczen™.

Wyrazany jest poglad, ze absolutorium zwalnia czlonkéw zarzadu z odpo-
wiedzialnosci z tytulu wyrzadzenia spolce szkody, o ile opiera sie na faktach;
jezeli za$§ wyjda na jaw nowe okolicznosci lub podwazone zostana przyjete

8t A. Koch, Podwazanie uchwat..., s. 22.

82 A. Szajkowski (w:) Kodeks handlowy, t. 1, wyd. 2, s. 1216-1217; J. Szwaja (w:) Kodeks handlowy,
t. I, wyd. 2, s. 677-678. Odmiennie A.W. Wisniewski, Prawo o spétkach..., t. 111, s. 196-197.

8 M. Romanowski, Znaczenie prawne absolutorium w spotce kapitatowej, PPH 2002, nr 4, s. 11;
AW. Wisniewski, Prawo o spotkach..., t. 11, s. 196-197; K. Strzelczyk, Kodeks spétek..., t. 11,
s.440. Por. K. Kruczalak (w:) Kodeks spétek handlowych. Komentarz, s. 394; K. Bilewska, Docho-
dzenie roszczen spotki kapitatowej przez jej wspolnikow (actio pro socio), Warszawa 2008, s. 52.

8 R.L. Kwasnicki, Charakter zatrudnienia czlonkow zarzgdow spotek kapitatowych z uwzglednieniem
ksztaltowania zasad ich odpowiedzialnosci wobec spotki oraz zakazu konkurencji, Pr. Sp. 2002,
nr 3, s. 15. Absolutorium nie zwalnia od odpowiedzialnosci w razie upadlosci spotki oraz wnie-
sienia actio pro socio (art. 295-296 k.s.h.); tak A. Rachwal (w:) Prawo spétek handlowych, t. 2,
s. 836, gdy aporty zostaly przyjete po wygdrowanej cenie (art. 175 § 2 k.s.h.), jezeli wyplaty byly
dokonane wbrew przepisom prawa lub umowy spoétki (art. 198 k.s.h.) oraz gdy wobec spotki
ogloszono upadloé¢ - tak A. Kidyba, Kodeks spétek..., t. 1, s. 1118-1119; K. Strzelczyk, Kodeks
spotek..., t. 1, s. 440.

42



§ 3. Uchwaly zmierzajace do wywolania skutkéw prawnych

dokumenty, absolutorium straci swoja doniosto$¢®>. Udzielenie absolutorium
nie moze by¢ utozsamiane z wylaczeniem odpowiedzialno$ci wobec spéiki.
Cho¢ spoétka kwituje dzialania czlonkéw organu, nie odbiera to jednak
spolce oraz jej wspolnikom (akcjonariuszom) prawa do wytoczenia powodz-
twa o odszkodowanie. Pozwany cztonek zarzadu moze podnies¢ uzyskanie
absolutorium jako okolicznos¢ faktyczng. Nie jest to zarzut niweczgcy, po-
wodujacy oddalenie powddztwa na tej tylko podstawie, cho¢ moze mie¢
wplyw na jego skuteczno$c¢®. Udzielenie absolutorium ,zwalnia czlonka
organu z ciezaru dowodu, gdyz nie ponosi on winy”¥.

Czes¢ autorow wyraza poglad dalej idacy, ze udzielenie cztonkowi organu
absolutorium z wykonania obowigzkéw przez zgromadzenie jest okoliczno-
$cig zwalniajacg od odpowiedzialnosci, gdy wyraznie obejmuje zachowania
czlonkéw organdw wyrzadzajace szkode spolce, a przy tym jedynie w zakresie
zachowan wyrzadzajacych szkode znanych spélce, czyli wynikajacych ze
sprawozdania z dziatalno$ci spotki. Skutek ten nie wystepuje w odniesieniu
do faktow zatajonych lub takich, ktére ujawnig si¢ po udzieleniu absoluto-
rium. Udzielenie absolutorium stoi na przeszkodzie wystapieniu z powoddz-
twem w imieniu i na rzecz spotki przez jej zarzad, bowiem spotka jednostron-
nie rezygnuje z dochodzenia roszczen od cztonka zarzadu w zakresie faktow
znanych wspolnikom (akcjonariuszom) w momencie podejmowania

8 A. Szajkowski, M. Tarska, A. Szumanski (w:) Kodeks spotek..., t. 11, s. 627; J. Szwaja (w:) Kodeks
spétek..., t. III, s. 914-915; J.A. Strzepka, E. Zielinska, Uwagi do artykutu o znaczeniu prawnym
absolutorium w spotce kapitatowej, PPH 2002, nr 8, s. 47-48; ].P. Naworski (w:) J.P. Naworski,
R. Potrzeszcz, J. Raglewski, T. Siemiatkowski, K. Strzelczyk, Komentarz do kodeksu spétek
handlowych. Spétka akcyjna i przepisy karne, red. R. Potrzeszcz, T. Siemigtkowski, Warszawa
2003, s. 677; M. Barczak, Powédztwo o naprawienie szkody wyrzgdzonej spotce z o.0., Pr. Sp.
2006, nr 7-8, s. 19; K. Strzelczyk, Kodeks spétek..., t. 1, s. 440, 237; R. Pabis, Prawny charakter
absolutorium udzielanego czlonkom organéw spotki kapitatowej, Mon. Praw. 2005, nr 1, s. 17.
Odmiennie P. Blaszczyk, Znaczenie prawne..., s. 22 i n., ktory wyraza watpliwosci, czy udzielenie
absolutorium wywoluje skutki zewnetrzne, a takze czy obejmuje w ogéle swa trescig problema-
tyke odpowiedzialnoéci cywilnej cztonkow zarzadu. Por. B. Popielarski, Zwolnienie cztonkéw
zarzqdu z odpowiedzialnosci wobec spétki, PPH 2001, nr 6,s. 5in.

8 J. Szwaja (w:) Kodeks handlowy..., t. 11, wyd. 2, 5. 679; J. Frackowiak (w:) Kodeks spotek handlowych,
s.799; W. Popiotek (w:) Kodeks spétek handlowych, s. 540; P. Antoszek, Cywilnoprawny charak-
ter..., s. 263.

8 W. Popiotek (w:) J.A. Strzgpka, E. Zielinska, W. Popiolek, P. Pinior, H. Urbanczyk, Kodeks
spélek handlowych. Komentarz. Orzecznictwo, red. J.A. Strzepka, wyd. II, Warszawa 2003, s. 1354.
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