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Lata 1793-1803 byly okresem szczegdlnym w historii Universitas Vilnensis,
gdyz jego dzialalno$¢ wigzala sie¢ $ciS$le z sytuacjg polityczng calej
Rzeczypospolitej — schytkiem jej istnienia, upadkiem, a nastepnie wigczeniem
obszaréw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego do Imperium Rosyjskiego. W tym
czasie zmienila si¢ sytuacja o$wiatowa, a dawni dziatacze edukacyjni
podejmowali starania o zachowanie dorobku nauki i szkolnictwa polskiego
czasow Komisji Edukacji Narodowej.

Poczatkowe lata tego okresu zaznaczyly si¢ obradami Sejmu Grodzien-
skiego i podpisaniem traktatu rozbiorowego, a takze walkg o przetrwanie
Komisji Edukacji Narodowej. O jej zachowanie zabiegaly oba istniejace
wowczas uniwersytety, czyli Szkoty Gtéwne — Koronna w Krakowie i wiasnie
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w Wilnie. Nie bylo to zadanie latwe, gdyz
wszelkie decyzje zalezaly juz od wiadz rosyjskich. Nawet krol Stanistaw
August Poniatowski (1732-1798) — wielki protektor rozwoju nauk, a Szkoly
Gléwnej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w szczegdlnosci, nie mégt przebic
sie ze swoimi argumentami. W rzeczywistosci wladze nad obszarami
litewskimi przejeta caryca Katarzyna II (1729-1796) i wyznaczeni przez nig
pelnomocnicy: general i posel nadzwyczajny Jakub Sievers (1731-1808),
a nastepnie general-gubernator Litwy ksiaze Nikolaj Wasilijewicz Repnin
(1734-1801)'. Po $mierci Katarzyny rzady na Litwie przejmowali kolejni
gubernatorzy, wyznaczani przez kolejnych caréw: Pawla I (1754-1801)
i Aleksandra I (1777-1825).

! Nominacje na stanowisko general-gubernatora Nikotaj Wasiljewicz Repnin otrzymat
30 pazdziernika 1794 roku. Wczesniej uczestniczyl w zyciu politycznym Rosji gtéwnie jako
dyplomata. W latach 1764-1768 petnit bowiem funkcje ambasadora rosyjskiego w Rzecz-
pospolitej. Mial wtedy okazje poznaé specyfike polskich warunkéw politycznych. Z polecenia
Katarzyny II przyczynit si¢ do wyboru Stanistawa Augusta na kréla. W 1768 r. caryca
powierzyta mu funkcje ambasadora rosyjskiego w Stambule. Zob. L. Zytkowicz, Rzady Repnina
na Litwie w latach 1794-7, Wilno 1938, s. 1, 5, 11.



8 Wstep

W 1797 roku general-gubernator Litwy ksigze Repnin powolat dla guberni
litewskiej Komisje Edukacyjng Litewska, ktéra sprawowata nadzér nad Szkota
Gléwna w Wilnie. Wraz z jej powstaniem skonczyl sie tez czas swobdd
autonomicznych, a rozpoczela sie rozbudowa administracji i biurokracji uczelni.

Opisanie dziejéw Uniwersytetu Wilenskiego w latach 1793-1803 sklania
do spojrzenia na drogeg, jakg przeszlta uczelnia w XVIII wieku i usytuowania jej
przemian na tle ogélnej sytuacji uniwersyteckiej w Europie. Nalezy zauwazy¢,
iz przeksztalcanie uniwersytetéw europejskich rozpoczeto sie juz pod koniec
XVII wieku?. Potrzeba zmian byta wynikiem nie tylko kryzysu finansowego,
ale takze ustrojowego i naukowego istniejacych uniwersytetow. Dostrzegano
bowiem nieprzystawalno$¢ struktury i programoéw nauczania do potrzeb
zmieniajacego sie $wiata, a przede wszystkim do potrzeb Zycia. Programy
nauczania nie uwzglednialy nowych nauk — matematyczno-przyrodniczych,
medycyny, ekonomii, architektury — ktére rozwinely sie dzigki badaniom
naukowym 1i filozofii XVII wieku oraz mysli oswieceniowej. Kryzys dotknat
przede wszystkim uniwersytety o $redniowiecznym rodowodzie, w ktoérych
panowalo skostnienie, rutyna, a ich organizacja miata charakter korporacyjny.
Nowozytne uniwersytety takze nie uniknety kryzysu. Im jednak tatwiej byto
przeprowadzi¢ zmiany.

Potrzeba reform przybrala na sile po likwidacji zakonu jezuitéw, najpierw
na mocy decyzji rzadéw Portugalii (1759), Francji (1764) i Hiszpanii (1767),
a nastepnie po ogloszeniu breve papieskiego o catkowitej kasacie zakonu w 1773
roku®. Jezuicki uniwersytet w Coimbrze, w Portugalii, zreformowat polityk
Sebastiao José de Carvalho e Melo, znany jako markiz de Pombal (1699-1782).
Do programu studiéw wprowadzil nauki matematyczno-przyrodnicze. Moder-
nizacje studiéw przeprowadzil takze krél Hiszpanii Karol III (1716-1788),
zwany ,restauratorem studiow”. Nowe programy przyjely uczelnie w Sewilli,

2 W. Smolesiski, Towarzystwa naukowe i literackie w Polsce wieku XVIII, Warszawa 1887;
H. Barycz, Zagadnienie uniwersyteckie w epoce O$wiecenia, w: Pamigtnik VII Zjazdu Historykéw we
Wroctawiu, t. 2, z. 1, Wroctaw 1948, s. 83; B. Lesnodorski, Uniwersytety w epoce O$wiecenia,
»Kwartalnik Historyczny” 1964, z. 4, s. 893-909; R. Porter, The scientific revolution and
universities, W: A history of the university in Europe, general editor W. Riiegg, vol. II: Universities in
early modern Europe (1500-1800), Cambridge 1996; L.W. Brockliss, Aristotle, Descartes and the
New Science: Natural Philosophy at the University of Paris 1600-1740, ,,Annals of Science” 1981, 38,
S. 33-69; idem, The moment of no return: The University of Paris and the death of Aristotelianism,
»Science & Education” 2006; [A.J. Andrijejev], ,,bounb pycckum no Oyxy u esponetiyem no
o6paszosanuio”. Ynueepcumem Poccutickoil umnepuu 8 00pa306amenbHOM NpPOCMPAHCMEe
Llenmpanvroti u Bocmounoti Eeponer XVIII-nauana XX 6., coct. A.JO. Aunpees, Mocksa 2009
— w tym tomie przede wszystkim: [L.J. Posokhova] JI.IO. IlocoxoBa, Tparncpopmayus
obpazosamenvroii mpaouyuu ¢ Bocmounoii Eepone XVII-XVIII gs.

3 E. Rostworowski, Historia powszechna. Wiek XVIII, Warszawa 1984, s. 710-715;
J. Maciszewski, Historia powszechna. Wiek Oswiecenia, Warszawa 1997, s. 165, 168; B.M.
Roehener, Jesuits and the State: A Comparative Study of their Expulsions (1590-1990), ,,Religion”
1997, No 27, s. 167.
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Salamance, Santiago i Grenadzie®*. Maria Teresa (1717-1780), cesarzowa
Monarchii Habsburgéw, odebrata Uniwersytet Wiedenski jezuitom i powie-
rzyta jego reforme wyznaczonym przez siebie ludziom nauki. Woéwczas
rozkwitly na tej uczelni nauki medyczne, biologia, chemia, fizyka, prawo
natury i zmodyfikowane zostaty wyktady z dyscyplin teologicznych®.

W krajach niemieckich zaczely pojawia¢ sie nowe uczelnie, w tym np.:
w Halle (1693 rok), Getyndze (1737 rok) i Erlangen (1743 rok)® - przy pelnym
poparciu wiadcéw i opiece panstwa. Ich struktura organizacyjna stala sie
wzorem dla innych powstajacych uniwersytetow oraz tych, ktére sie moder-
nizowaly. Szczegodlne uznanie zdobyt Uniwersytet w Getyndze, ktory za cel sta-
wial ksztalcenie dla dobra panstwa. Jego wtadze uzyskaty swobode w doborze
kadry profesorskiej i w prowadzeniu badan naukowych. Uniwersytet wyrdzniat
sie dobrze wyposazonymi pracowniami i laboratoriami badawczymi’.

Stare uniwersytety w Niemczech likwidowano albo dostosowywano do
nowych wymogéw. W 1794 roku upad! uniwersytet w Stuttgarcie, w 1798 —
w Kolonii, Trewirze, Moguncji i Bonn, w 1803 — w Dyllingen, Bambergu
i Fuldzie, a w 1804 w Erfurcie®.

Zmienialy si¢ takze uniwersytety francuskie, ktére w drugiej polowie
XVIII wieku zostaly poddane ostrej krytyce i uznane, miedzy innymi przez
tworcow francuskiej Encyklopedii albo Stownika rozumowanego nauk sztuk
i rzemiost, za instytucje przestarzale, Zle ksztalcace i nie rozwijajace nauki’.
Propozycje ich unowoczesnienia pozostaly jednak w sferze projektéw.
Bartholémy-Gabriel Rolland d’Erceville (1734-1794), prezydent parlamentu
paryskiego, postrzegal uniwersytet we Francji jako element hierarchicznego
systemu szkolnego. Uniwersytety prowincjonalne, jego zdaniem, mialy kie-
rowac i nadzorowac szkoly na swoim obszarze i podlega¢ paryskiej Sorbonie.
Ponadto mialy ksztalci¢ fachowcow, w tym nauczycieli, a program nauczania
powinien mie¢ charakter utylitarny'°.

4 E. Rostworowski, op. cit., s. 716, 720; J. Kaminska, Kierunki rozwoju uniwersytetow
europejskich w XVIII wieku, w: Historia, spoleczeristwo, wychowanie. Ksigga pamiqtkowa dedykowana
Profesorowi Jézefowi Migso, Pultusk—Warszawa 2004, s. 105-106.

5 B. Lesnodorski, op. cit., s. 898-899, E. Rostworowski, op. cit., s. 621.

S H. Barycz, op. cit., s. 899; K. Bartnicka, Reformy uniwersyteckie w okresie O$wiecenia
w Niemczech, w: Religie, edukacja, kultura. Ksiega pamiatkowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi
Litakowi, red. M. Surdacki, Lublin 2002, s. 379-38]1.

7 K. Bartnicka, op. cit., s. 381.

® Ibidem, s. 379.

° B. Le$nodorski, op. cit., s. 893; K. Bartnicka, Upadek uniwersytetéw we Francji w XVIII w.,
w: Historia, spoleczeristwo, wychowanie. Ksigga pamiatkowa dedykowana Profesorowi Jozefowi Migso,
Puttusk—Warszawa 2004, s. 40-41.

10K, Mrozowska, Rola uniwersytetéw w hierarchicznych ustrojach szkolnych doby O$wiecenia, w:
W kregu wielkiej reformy. Sesja naukowa w Uniwersytecie Jagielloniskim w dwusetna rocznice powstania
Komisji Edukacji Narodowej 24-26 pazdziernika 1973, pod red. K. Mrozowskiej i R. Dutkowe;j,
Warszawa—Krakow 1977, s. 106; K. Mrozowska, Koncepcje pedagogiczne Oswiecenia. Rolland
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Nastepne projekty zrodzily sie we Francji podczas Wielkiej Rewolucji
Francuskiej. Pojawily sie wtedy dwa projekty, ktérych autorzy w ogdle nie
przewidywali istnienia uniwersytetéw. Charles de Talleyrand-Perigord
(1754-1838), polityk i minister spraw zagranicznych, opowiedziat si¢ za prze-
kazaniem Instytutowi Narodowemu w Paryzu nadzoru nad szkolami,
ksztalcenia kadr oraz dziatalnos$ci naukowo-badawczej. W koncepcji Jeana
Antoine’a Condorceta (1743-1794), prawnika i polityka, funkcje ksztalcace
mialy przejac licea, a badania naukowe i nadzér nad szkotami — Towarzystwo
Narodowe Nauki i Sztuki. Nalezy jednak zauwazy¢, iz licea projektowal jako
szkoly wyzsze, w ktérych szeroka wiedza bytaby przekazywana przez najlepiej
przygotowanych naukowcéw' .

Rozwigzania zastosowane w krajach europejskich mialy tez wplyw na
reforme uniwersytetéw w Rzeczypospolitej po pierwszym rozbiorze. Istotnym
przestaniem dla reformy bylo oddanie uczelni pod opieke panstwa,
modernizacja programéw nauczania oraz umiejscowienie ich w calej
strukturze szkolnej. Istniejace w Polsce dwa uniwersytety — Akademia
Krakowska i Akademia Wilenska — zostaly przeksztalcone w szkoty gléwne:
Szkota Gléwna Koronna w Krakowie i Szkota Gidéwna Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego w Wilnie. Podlegaly one wiadzy Komisji Edukacji Narodowe;j
i mialy do spelnienia trzy podstawowe zadania: ksztalcenie, w tym ksztal-
cenie nauczycieli, opieke nad szkolami nizszymi i badania naukowe. Akade-
mia Krakowska zostala zreformowana przez Hugona Kotlgtaja (1750-1812),
ktory juz w 1780 roku oglosit pierwsze zmiany. Reforma pojezuickiej
Akademii Wilenskiej zaczela sie rok pdzniej. Jej reformator i rektor Marcin
Poczobut-Odlanicki (1728-1810) organizowal katedry i $ciggal profesorow
zaréwno z kraju, jak i z zagranicy. W latach 1783-1792 powstalo zaplecze dla
rozwoju badan dzigki rozbudowie istniejacych od czaséw jezuickich:
obserwatorium astronomicznego, gabinetu fizycznego i biblioteki, a takze
organizacji nowych pracowni i gabinetéw: chemicznego, historii naturalnej,
ogrodu botanicznego i teatru anatomicznego'?.

Po rozbiorach Szkota Gtéwna Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, zwana od
1797 roku Szkota Gléwna Wilenska, stala si¢ jedng z uczelni Rosji. Zainte-
resowanie wiladz carskich sprawg uniwersytetow bylo niewielkie, a czeste
zmiany na tronie nie sprzyjaly wypracowaniu stabilnej wizji tego typu szkdt.

Utworzony przez caryce Elzbiete Piotrowng (1709-1762) w 1755 roku
uniwersytet w Moskwie sytuowal Rosje wsrdd krajéw o niewielkich doswiad-

d’Erceville — Denis Diderot — Komisja Edukacji Narodowej. Studium poréwnawcze, ,,Rozprawy
z Dziejow Oswiaty”, t. XIX, Wroclaw—Warszawa—Krakow—Gdarsk 1976, s. 4 i nast.;
K. Bartnicka, Upadek uniwersytetow we Frangji..., op. cit., s. 45 i nast.

" Ibidem, s. 50-52.

12 J. Kamiriska, Universitas Vilnensis. Akademia Wileriska i Szkota Glowna Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego 1773-1792, Puttusk—Warszawa 2004, s. 189-190.
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czeniach i tradycjach w rozwijaniu szkolnictwa wyzszego'>. W latach
siedemdziesiatych XVIII wieku Uniwersytet Moskiewski przezywat kryzys,
objawiajacy si¢ znacznym spadkiem liczby studentéw i profesorow’®.
Panujaca wéwczas Katarzyna II, z myslg o modernizacji tej uczelni, zamédwita
u Denisa Diderota (1713-1784) plan jej urzadzenia'>. Uwagi Diderota
dotyczyly jednak gléwnie kierunku, jaki powinna obra¢ Rosja w organizacji
uniwersytetu pod wzgledem struktury i koncepcji ksztalcenia. Podobnie jak
Rolland, Diderot wskazywal, iz uniwersytet powinien sie znalez¢ w strukturze
systemu o$wiaty panstwowej. Opowiedzial si¢ za modelem czterowydzialo-
wej uczelni z filozofia, prawem, medycyna i teologia, ktéra bedzie
przekazywaé wiedze utylitarna'®.

Katarzyna II nie przeprowadzila jednak zadnych zmian uniwersytetu,
a propozycja Diderota pozostala na papierze. Dopiero pod rzgdami
Aleksandra I, ktory dostrzegal potrzebe ksztalcenia fachowcéw w zakresie
nauk S$cistych, w latach 1802-1803 zostatla przeprowadzona reforma
uniwersytetow. Powstalo wowczas Ministerstwo O$wiecenia Publicznego,
ktéremu podlegalo cate szkolnictwo w Imperium. Powolany przez cara zespot
opracowal koncepcje zmian w szkotach wyzszych, a wzorem byta organizacja
uniwersytetu w Getyndze. Dla reformatoréw wazne byly przede wszystkim
uzyskanie zapewnienia cara o wolnoéci akademickiej i niezaleznosci
uniwersytetu od wplywdéw rzadu i cerkwi oraz mozliwo$¢ wszechstronnego

13 Poza Uniwersytetem Moskiewskim istniat w Rosji, przy Petersburskiej Akademii Nauk,
Uniwersytet Akademicki, utworzony w 1724 r. przez cara Piotra I. Na mocy ukazu Piotra I
o powotaniu tej instytucji, jej zadaniem bylto ksztalcenie zgodnie z aktualnym stanem wiedzy,
natomiast Akademia Nauk miata skupia¢ zespot uczonych, ktdrzy beda wzbogacac i udosko-
nala¢ nauke, czyli bedzie instytucjg badawcza. Joanna Schiller zwrdcita uwage, ze w gronie
historykow rosyjskich toczy si¢ dyskusja o pierwszenstwo w rodowodzie uniwersytetow w Rosji.
Istnieje bowiem grupa uczonych, skupiona wokot Jurija D. Margolisa i Grigorija A. Tyszkina,
ktora uwaza, iz pierwszym uniwersytetem w Rosji byl wilasnie Petersburski Uniwersytet
Akademicki, utworzony przez Piotra I Wielkiego. Inni historycy uwazaja, iz nie byt on pelnym
czterowydzialowym uniwersytetem i dlatego nie powinien by¢ zaliczony do uniwersytetow.
Zob. J. Schiller, Poczatki ksztalcenia uniwersyteckiego w Rosji — Petersburski Uniwersytet Akademicki,
»Rozprawy z Dziejow Oswiaty” 2009, t. XLVI, Warszawa 2009, s. 147 i nast. Zob. tez [M.L.
Suchomtynov], M.1. CyxomutsiHoB, Hcmopus Pocckuckoii akademuu, Cankt-ITetepOypr 1884;
[S. Sevyriev], C. Hleswipues, Hcmopus Hmnepamopckoeo Mockosckoeo yHusepcumema
HanucanHasg 6 cmoaemruemy e2o KObuneiiro, Mocka 1855, s. 6.

14 [A.J. Andrijejev], A.JO. Annpees, Mockosckuii yHugepcumem 6 06UeCIEeHHOIL
u kyaomypHoii scuznu Poccuu 6 nauane XIX eexa, Mocksa 2000, s. 35.

3'W 1774 r. Denis Diderot opracowal Plan uniwersytetu dla rzadu rosyjskiego albo publicznej
edukacji wszystkich nauk. Uznal wdowczas, iz nowoczesny uniwersytet powinien sktadac si¢
z czterech wydziatow: filozofii, prawa, teologii i medycyny. Byt tez zdania, ze w Rosji powinny
powstac wyzsze szkoly rolnicze i techniczne. K. Mrozowska, Koncepcje pedagogiczne Oswiecenia...,
op. cit., s. 9-10; W.A. Serczyk, Katarzyna II, Wroctaw—Warszawa—Krakow 2004, s. 218.

16 K. Mrozowska, Koncepcje pedagogiczne Oswiecenia..., op. cit., s. 13-14, 28; K. Bartnicka,
Upadek uniwersytetéw we Francji..., op. cit., s. 46-47.



12 Wstep

ksztalcenia studentéw. Skorzystano takze z dos$wiadczen polskich, wedle
ktorych uniwersytet stal na czele szkolnictwa w swoim rejonie. Powstala
wowczas sie¢ uniwersytetow, usytuowanych w centralnym miejscu okregéw
szkolnych, powotanych 8 wrzeénia 1802 roku'’. W wyniku reformy,
przeprowadzonej pod rzagdami Aleksandra I, Szkota Gléwna Wileriska stata
sie jednym z uniwersytetéw Imperium Rosyjskiego.

Na potrzebe spisania dziejéw Uniwersytetu Wilenskiego wskazal juz
w 1807 roku Jan Sniadecki (1756-1830), gdy zostat wybrany jego rektorem.
Uwazal bowiem, ze ,historia towarzystw uczonych, zarzadzajacych edukacjg
publiczng kraju, jest wazng czescia historii narodowej, wskazujacg wzrost lub
upadek os$wiecenia i wplyw jego na postepy cywilizacji, tudziez administracji
wewnetrznej kraju”!®. Nie od razu spetnito sie marzenie Sniadeckiego i przez
wiele lat nie zostalo opracowane pelne wydanie dziejéw Wszechnicy.
Pierwsze jej monografie powstawaly od drugiej potowy XIX wieku.

,Probe jej historii” dal w 1862 roku Michal Balinski (1794-1864),
absolwent Uniwersytetu Wileniskiego i publicysta'®. Przedstawil zarys
dziejéw uczelni od chwili jej powotania do poczatkow XIX wieku. Zaznaczyt,
ze dzieje okresu jezuickiego sg ,,zamglone”, bo skape zrodia uniemozliwiaja
ich pelny opis. Wymagalo to wiec, zdaniem Balinskiego, dalszych
poszukiwan?®. Omawiajac zaé czasy XVIII i poczatkéw XIX wieku
skoncentrowal sie gléwnie na postaci astronoma Marcina Poczobuta-
Odlanickiego, rektora uniwersytetu w latach 1781-1799. W tej czesci nie
odnajdujemy jednak tresci zasadniczych: struktury, organizacji katedr i pro-
gramOw nauczania, a informacje o profesorach sg skape.

W latach 1899-1900 ukazala si¢ monumentalna trzytomowa praca
o uniwersytecie. Jej autorem byl Jozef Bielinski (1848-1926), lekarz,
absolwent Uniwersytetu Wilenskiego, ktory przedstawil niektore watki pracy
uniwersytetu od czasu powolania w XVI wieku do 1831 roku, czyli do
wybuchu powstania listopadowego. Ta cenna monografia zawiera materiat
zrédlowy, przytaczany in extenso (wyjatki z protokoléw posiedzenn Rady

7S, Truchim, Wspélpraca polsko-rosyjska nad organizacja szkolnictwa rosyjskiego w poczatkach
XIX wieku, £.6dz 1960, s. 48, 100 i nast.; K. Bartnicka, Jedna z koncepcji organizacji szkolnictwa
wieku OsSwiecenia w Europie Wschodniej. Okregi szkolne uniwersyteckie w Polsce i w Rosji: 1781-1803~
-1835, ,, Kwartalnik Pedagogiczny” 1982, nr 3-4, s. 172; J. Schiller, Universitas rossica. Koncepcja
rosyjskiego uniwersytetu 1863-1917, Warszawa 2008, s. 25-26; [A.J. Andrijejev], A.YO. Annpees,
Poccuiickue ynusepcumemor XVIII-nepsoii nonosuner XIX eexa 6 koHmekcme yHUBEPCUMEYKOU
ucmopuu Esponvt, Mocksa 2009, s. 360, 371.
W literaturze przedmiotu mozna spotkaC okreSlenie ,,okreg naukowy”. Nie jest to nazwa
poprawna, gdyz nie chodzito tu o instytucje naukowe, ale o szkoly okrggu.

18 Cyt. za: J. Bieliniski, Uniwersytet Wileriski 1579-1831, t. I, Krakéw 1899-1900, s. 2.

19 M. Baliriski, Dawna Akademia Wileriska, préba jej historii od zatozenia w roku 1579 do
ostatecznego jej przeksztalcenia w roku 1803, Petersburg 1862.

20 Ibidem, s. 80.
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Uniwersytetu, konspekty wykladéw i fragmenty prac profesorskich), a takze
material faktograficzny (strukture uczelni, rozwdj dyscyplin naukowych,
biografie profesorow oraz biografie niektérych wychowankéw). Praca ta,
niestety, nie oddaje calo$ciowego spojrzenia na omawiany okres. Jej struktura
jest bowiem do$¢ skomplikowana, a tresci rozproszone sa w wielu miejscach,
co znacznie utrudnia korzystanie z niej. Jest ona jednak bezcenna w dalszych
poszukiwaniach archiwalnych, stuzyta, i nadal sluzy, za punkt wyjscia do
poglebionych badan®!. Nalezy tez zaznaczy¢, iz autor nie przypisywal sobie
miana dziejopisarza Uniwersytetu Wilenskiego i we wstepie zwrocit uwage,
iz nie tytuluje pracy ,ani historia, ktérg nie jest, ani szkicem, ani fragmentem
z dziejéw oéwiaty w Polsce”*?. Podkreélil, iz méwi jedynie o Uniwersytecie
Wilenskim. Istotna wydaje sie¢ podana przez Bielinskiego periodyzacja
dziejéw uniwersytetu. Dla rozpatrywanego przez siebie okresu wyrdznil
cztery epoki: pierwsza — Akademia Wilenska w czasach jezuickich i po
powolaniu Komisji Edukacji Narodowej 1579-1780; druga — epoka Szkoly
Gléwnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od 1780 do 1797 roku; trzecia —
Szkota Gléwna Wilenska do 1803 roku i czwarta epoka — Cesarski Uniwer-
sytet Wilenski, do 1831 roku®’.

Kolejne opracowania na temat uniwersytetu wydal w poczatkach XX
wieku Ludwik Janowski (1878-1921), absolwent Uniwersytetu Kijowskiego
i profesor historii kultury na Uniwersytecie Wilenskim. Do najwazniejszych
jego prac naleza: Historiografia Uniwersytetu Wileniskiego i Stownik bio-
bibliograficzny Uniwersytetu Wileriskiego. Publikacje te sg dobrym punktem
wyjscia do ustalenia struktury organizacyjnej uczelni i jej rozwoju, a takze
kadry profesorskiej. Wazne sa przede wszystkim podane przez autora
wskazéwki bibliograficzne®*. W innych pracach o Uniwersytecie Wileriskim,
Janowski ukazal zarys dziejow uczelni od chwili powotlania do 1842 roku.
Jego przekaz zawiera wiele trafnych ocen, ale ma raczej charakter
popularny®®. Cenny jest natomiast jeden z rozdzialéw pracy Wszechnica
Wileriska, w ktérym odnosi si¢ do utartych i powielanych w literaturze sadow
na temat uniwersytetu?®. Doé¢ ostro wypowiedzial sie m.in. o monografii
Bielinskiego, ktéremu zarzucil , stabe ogarnigcie znanego lecz rozproszonego

> J. Bieliriski, Uniwersytet Wileriski 1579-1831, t. I-111, Krakéw 1899-1900.

** Ibidem, t. I, s. 5.

> Ibidem.

24 L. Janowski, Historiografia Uniwersytetu Wileriskiego, cz. I, Wilno 1921; idem, Stownik bio-
bibliograficzny dawnego Uniwersytetu Wileriskiego, wyd. pod kier. R. Mienickiego przy
wspotudziale M. Durbianki i B. Zwolskiego, Wilno 1939.

% Ludwik Tur [L. Janowski], Uniwersytet Wileriski i jego znaczenie, Lwéw 1903; idem,
O pismach historyczno-literackich Jundzitta, ,,Rocznik Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Wilnie”,
t. III, Wilno 1910; idem, Ateny Litewskie. Zagajenie kursu p.t. Historia Uniwersytetu Wileriskiego,
Krakow 1912; idem, Wszechnica Wileriska 1578-1842, Wilno 1921.

26 1dem, Roztrzasniecie upowszechnionych pogladéw na Uniwersytet w Wilnie, ibidem, s. 34-60.
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materialu, watlo$¢ erudycji [...], brak zupelny przemyslenia spraw i zagad-

nien, o ktérych sie z rzekomym znawstwem rozwodzi”?*”.

Te klasyczne juz opracowania Balinskiego, Bielinskiego i Janowskiego
doczekaly si¢ uzupelnien. Okres jezuicki zostal oméwiony w 4-tomowej
monografii Ludwika Piechnika SJ (1920-2006), profesora Wyzszej Szkoly
Filozoficzno-Pedagogicznej ,Ignatianium” w Krakowie, ktory — wykorzystujac
zrédta wilenskie oraz jezuickie, przechowywane w Bibliotece Watykanskiej —
przedstawil pelny obraz funkcjonowania Akademii Wilenskiej od chwili
powotania do kasaty zakonu jezuitéw w 1773 roku?®.

O dalszych losach uczelni, w okresie Komisji Edukacji Narodowej, traktuje
kilka prac zwartych®®. Wéréd nich wazna jest monografia Ireny Szybiak,

*7 Ibidem, s. 38.

28 L. Piechnik, Dzieje Akademii Wiletiskiej 15701773, t. 1: Poczatki Akademii Wiletiskiej 1570~
-1599, Rzym 1984; t. II: Rozkwit Akademii Wileiskiej w latach 1600-1655, Rzym 1983; t. III:
Proby odnowy Akademii Wileriskiej po kleskach potopu i okres kryzysu 1655-1770, Rzym 1987; t. IV:
Odrodzenie Akademii Wiletiskiej 1730-1773, Rzym 1990. Poza ta praca wazne sa takze
wezesniejsze publikacje o dorobku jezuickim: S. Zaleskiego, Jezuici w Polsce — przede wszystkim
t. IIT (Lwow 1902) oraz t IV, cz. 5, t. V, cz. 1 (Krakéw 1905-1906), a takze S. Bednarskiego,
Upadek i odrodzenie szkot jezuickich w Polsce. Studium z dziejow kultury i szkolnictwa polskiego
(Krakéw 1933, reprint Krakéw 2003). Nalezy rowniez przywota¢ artykuly zamieszczone
literaturze przedmiotu, m.in. w: Ars educandi, Prace ofiarowane Ludwikowi Piechnikowi SJ (Krakow
1995), zwlaszcza: F. Paluszkiewicza, SJ, Dzieje szkolnictwa jezuickiego w Polsce w publikacjach
0. Ludwika Piechnika SJ (s. 155-167) i R. Pleckaitisa, Poczqtki logiki matematycznej w jezuickiej
Akademii Wileriskiej, (s. 181-198). W zbiorze Jezuicka ars historica, prace ofiarowane ksigdzu
profesorowi Ludwikowi Grzebieniowi SJ, (red. Marek Inglot i Stanistaw Obirek, Krakéw 2001)
zamieszczono tekst M. Jucasa, Motywacje polityczne powolania Uniwersytetu Wileriskiego. Ku czci
jubileuszu 420-lecia Uniwersytetu (s. 209-217). Ponadto nalezy wspomnie¢ cenne prace i artykuly
o rozwoju dyscyplin naukowych w Wilnie, np. B. Lisiaka SJ, Nauczanie matematyki w polskich
szkotach jezuickich od XVI do XVIII wieku. Studia i materiaty (Krakéw 2003) oraz teksty
opublikowane w pracy zbiorowej: Wklad jezuitow do nauki i kultury w Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw i pod zaborami (pod red. I. Stasiewicz-Jasiukowej, Krakow-Warszawa 2004), szczegol-
nie artykuly: Z. Pawlikowskiej-Brozek, Podreczniki matematyki dla polskich szkét jezuickich
(s. 245-268); W. Wiestawa, Matematycy Societas lesu na Litwie i obrzezach Rzeczypospolitej XVII-
—XIX wieku (s. 269-319); J. Paszendy SJ, Nauczanie architektury w szkotach jezuickich XVIII wieku
(s. 385-402).

2 0O Uniwersytecie Wileriskim w czasach Komisji Edukacji Narodowej traktuja liczne
artykuly, zamieszczane w pracach zbiorowych, w tym: Wandy Januszkiewiczowny, Dawid
Pilchowski jako profesor literatury w Szkole Gléwnej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i Jana
Rostafiniskiego, Ludwik Henryk Bojanus. (W stulecie $mierci, 1776-1827) oraz rozprawy
dociekajace poczatkow poszczegdlnych katedr i dziedzin wiedzy, np. Stanistawa Trze-
binskiego, Wydziat lekarski dawnego Uniwersytetu Wileriskiego i Akademii Medyko-Chirurgicznej
w o$wietleniu rekopisow Buckiewicza, a takze Wandy Bobkowskiej, U Zrédel wiedzy rolniczej na
Litwie — zamieszczone w: Ksigdze pamiatkowej Uniwersytetu Wileriskiego. Ksiega pamiatkowa ku
uczczeniu CCCL rocznicy zatozenia i X wskrzeszenia Uniwersytetu Wileriskiego (Wilno 1929). Zwiezle
omowienie dziejow wszechnicy przedstawil abp Henryk Gulbinowicz w rozprawie Dzieje Almae
Matris Vilnensis w dobie Komisji Edukacji Narodowej, zamieszczonej w zbiorze materialow z dwoch
sesji naukowych, poswigconych rocznicom Uniwersytetu Wilenskiego, ktdre odbyly sig¢
w Warszawie w 1978 i 1994 roku, zatytulowanym: Z dziejow Almae Matris Vilnensis. Ksigga
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Szkolnictwo Komisji Edukacji Narodowej w Wielkim Ksigstwie Litewskim, ktora
ukazata sie w 1973 roku®®. Autorka przedstawila role uczelni wileniskiej — od
1781 roku zwanej Szkota Gléwng Wielkiego Ksiestwa Litewskiego — jako
instytucji nadrzednej w strukturze szkolnej na Litwie, w kontekscie calego
systemu Komisji Edukacji Narodowej. Zwrécila tez uwage na grono
profesorskie i programy wykiadéw. Uzupelnieniem niektérych watkéw tej
pracy jest opracowanie Jana Poplatka SJ (1903-1955), ktory ukazal wkiad
eksjezuitéw w prace szkot, w tym takze Szkoly Gléwnej>!.

Dopetnieniem tych publikacji jest monografia mojego autorstwa, ktdra
ukazala sie w 2004 roku®?. Przedstawitam w niej przeksztalcanie Akademii
Wilenskiej w Szkole Giéwna Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i wiaczanie jej
w system panstwowej i $wieckiej organizacji szkolnej. Skupitam si¢ na spra-
wach struktury wewnetrznej uczelni oraz rozwoju poszczegdlnych katedr
i dyscyplin naukowych. Ukazalam prace profesoréw i tworzenie przez nich
pracowni badawczych, a takze ich programy nauczania. Zarysowalam réwniez
problematyke studencka. Przyjete ramy chronologiczne to okres od 1773 roku
— czyli od kasaty zakonu jezuitéw i utworzenia Komisji Edukacji Narodowej,
do 1792 roku — ostatniego roku w miare spokojnej pracy uniwersytetu przed
zawigzaniem si¢ konfederacji targowickiej. Ksigzka ta pozostawita jednak
pewien niedosyt badawczy i che¢ opracowania dalszych loséw wszechnicy - po
Targowicy i upadku panstwa polskiego do 1803 roku, czyli do tzw. reformy
cara Aleksandra I. Dostrzeglam bowiem wyrazng luke w wiedzy na ten temat,
tym bardziej Ze nie ma monografii, ktéra omawia prace uczelni w latach 1793-
-1803. Motywacja napisania dziejow Uniwersytetu Wilenskiego w tych
wlasnie latach wynikala takze z faktu, ze dalsze losy, po 1803 roku, zostaly
juz opisane i sa znane w historiografii. Cenna monografie na ten temat przed-
stawil Daniel Beauvois, francuski historyk, byly dyrektor Osrodka Kultury
Francuskiej przy Uniwersytecie Warszawskim, profesor Sorbony, ktéry
pierwszy tom swej pracy o szkolnictwie na ziemiach litewsko-ruskich
w latach 1803-1832 poswiecil kwestiom prawno-organizacyjnym uniwersytetu
w strukturze szkolnictwa rosyjskiego oraz kadrze profesorskiej i studentom?3.

pamiqtkowa ku czci 400-lecia zatozenia i 75-lecia wskrzeszenia Uniwersytetu Wileriskiego, pod red. L.
Piechnika i K. Puchowskiego (Krakdw 1996).

301, Szybiak, Szkolnictwo Komisji Edukacji Narodowej w Wielkim Ksigstwie Litewskim,
Wroctaw—-Warszawa-Krakow—-Gdarnsk 1973.

31 J. Poplatek SJ, Komisja Edukacji Narodowej. Udzial bylych jezuitow w pracach Komisji
Edukacji Narodowej, uzupetnit L. Grzebien SJ, przyg. do druku J. Paszenda SJ, Krakéw 1973.

32 J. Kamiriska, Universitas Vilnensis..., op. cit.

33 D. Beauvois, Lumieréres et société en Europe de I'Est. L’Université de Vilna et les écoles polonaise
de ’Empire Russe (1803-1832), t. I-11, Paris 1977; wyd. polskie: Szkolnictwo polskie na ziemiach
litewsko-ruskich 1803-1832, t. 1: Uniwersytet Wilenski; t. 2: Szkoly podstawowe i $rednie, przekl.
Ireneusz Kania, Lublin 1991. Uaktualnione przez autora drugie wydanie zob. D. Beauvois,
Wilnho — polska stolica kulturalna zaboru rosyjskiego 1803-1832, Wroctaw 2010.
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Poszerzeniem tego fragmentu dziejow uczelni wilenskiej jest praca Kaliny
Bartnickiej o Janie Sniadeckim, rektorze Uniwersytetu Wileriskiego w latach
1807-1815%% Uniwersytetowi Wilenskiemu po 1832 roku poswiecil wiele
uwagi Leszek Zasztowt w swej obszernej monografii o szkolnictwie na kresach
Rzeczypospolitej w latach 1832-1864°>. W tej pracy cenne jest nawiazanie
autora do czasow wczedniejszych, zwlaszcza ocena szkolnictwa, w tym
Uniwersytetu Wilenskiego, w latach 1795-1832.

A zatem istnieje wyrazna luka w wiedzy o wszechnicy w latach 1793-
1803°°. Badacze radzieccy, rosyjscy i litewscy réwniez nie oméwili tego
fragmentu jej dziejow. Powstaly co prawda opracowania o historii Uniwersy-
tetu Wilenskiego, ale okres 1793-1803 opisywano jedynie na kilkunastu
stronach i wiaczano jako rozdzialy do obszerniejszych publikacji, zazwyczaj
rocznicowych®”. Ponadto opieraja sie one przede wszystkim na polskich
opracowaniach Balinskiego, Bielinskiego, Janowskiego i Szybiak, z minimal-
nym wykorzystania zrédel. Badacze radzieccy i litewscy podejmowali takze

3 K. Bartnicka, Dzialalnos¢ edukacyjna Jana Sniadeckiego, Wroctaw—Warszawa—KrakGw—
—Gdarisk 1980.

35 L. Zasztowt, Kresy 1832-1864. Szkolnictwo na ziemiach litewskich i ruskich dawnej
Rzeczypospolitej, Warszawa 1997.

3 Bibliografia historii Uniwersytetu Wileriskiego, obejmujaca prace z lat 19451982 oraz
1999-2005 liczy ponad tysiac publikacji. Zob. H. Baranowski, Uniwersytet Wiletiski 1579-1982:
bibliografia za lata 1945-1982, Wroctaw—Warszawa—Krakow-Gdansk 1983; idem, Bibliografia
Wilna za lata 1999-2005 oraz uzupetnienia, przy wspotpr. J. Gotawskiej, Torun 2007.

37 Vilniaus Universiteto Istoria 1579-1803, t. I, Wilno 1976; Vilniaus Universiteto Istoria 1803—
-1940, t. II, Wilno 1979. W rozdz. IV pierwszego tomu, na stronach 223-296, opisano dzieje
Uniwersytetu Wilenskiego w czasach Komisji Edukacji Narodowej i okres do 1803 roku.
(W recenzji tej pracy Jacek Sobczak podkreslit stabos¢ tego rozdziatu. Uznat, ze jego autor,
Algirdas Sidlauskas, ,w zbyt malym stopniu uwzglednit osiagnigcia nauki polskiej”. Zob.
J. Sobczak, recenzja z: Vilniaus Universiteto Istorija..., ,,Przeglad Historyczno-Oswiatowy” 1981,
nr 2, s. 291). W pracy zbiorowej Hcmopus Buavniockoeo Ynueepcumema (1579-1979), BusbHioc
1979 — o Uniwersytecie Wileriskim traktuje rozdz. II: [S. Lazutka], C. JTazyTtka, Buavriocckuii
YHU8epcumem 8 3noxy pegpopm u npeobpaszogaruii (1773-1802), s. 42—-64. Podobny charakter ma
praca Vilniaus Universiteto istorija 1579-1994, wydana w Wilnie w 1994 r.). Dzieje Uniwersytetu
Wileriskiego w latach 1793-1803 zostaly wiaczone do rozdz. III: A. Sidlauskas, Lietuvos
DidZiosios Kunigaikstystés vyriausioji mokykla (1773-1803), s. 103—126. Najnowsze opracowanie
dziejow Uniwersytetu Wileriskiego, od jego zatozenia do czaséw wspdtczesnych, zatytutowane
Alma Mater Vilnensis: Vilniaus universiteto istorijos bruoZai, ukazato sic¢ w Wilnie w 2009 roku. W tej
obszernej publikacji dziejom uczelni w latach 1773-1803 poswigcono rozdz. 7: Lietuvos
DidZiosios Kunigaikstystés vyriausioji mokykla (1773-1803), autorstwa Eligijusa Raila i Broniusa
Riauby (s. 397-441), do opracowania ktorego, poza praca Balinskiego, postuzyly autorom
publikacje: Kaliny Bartnickiej (Wychowanie patriotyczne w szkolach Komisji Edukacji Narodowej,
Warszawa 1973), Ambroise Joberta (Komisja Edukacji Narodowej w Polsce, 1773-1794: jej dzieto
wychowania obywatelskiego, przetozyta i uzupetnita Mirostawa Chamcdéwna, przedmowa opatrzyt
Henryk Barycz, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1979), Jana Poplatka (Komisja Edukacji
Narodowej, op. cit.), Ireny Szybiak, (Szkolnictwo Komisji Edukacji Narodowej, op. cit.) oraz Zrodta
drukowane, m.in. Protokoly posiedzerr Komisji Edukacji Narodowej. Natomiast nie wykorzystano
nowszej literatury.
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watki zwigzane z rozwojem poszczegdlnych dyscyplin naukowych. W 1962
roku ukazala sie praca Zigmasa Zemajtisa (1884-1969), absolwenta Uniwer-
sytetu Noworosyjskiego w Odessie i profesora nauk $cistych Uniwersytetu
Wilenskiego, w ktérej oméwil nauki matematyczno-fizyczne w latach 1579-
-1832. Dla okresu 1793-1803 przedstawil syntetyczng ocene pracy profesoréw
wilefiskich®®, W 1980 roku kilkustronicowy artykul o matematyce opublikowat
Evaldas GeCiauskas [Gyachyauskas] (1935-2008), matematyk z Instytutu
Matematyki i Cybernetyki 6wczesnej Akademii Nauk>®. Oba artykuty réwniez
bazowaly na monografiach Balinskiego i Bielinskiego, nie wnoszac nowej
wiedzy. Nieco szerszy zarys rozwoju matematyki, a takze fizyki, chemii,
medycyny, nauk przyrodniczych oraz architektury, muzyki i teologii, przed-
stawil w 1984 roku Arnoldas Pirockinas. Swych rozwazan nie poparl jednak
glebsza analizg archiwaliéw. Wykorzystal jedynie kilka Zrédet drukowanych
i kilka rekopiséw przechowywanych w Bibliotece Uniwersytetu Wileriskiego™.
Bardziej poglebiona analiza Zrédet dotyczacych rozwoju astronomii ukazata
w 2004 roku. Autorkg obszernej pracy o dziejach tej dyscypliny i ksiegozbiorze
astronomicznym, zgromadzonym na uniwersytecie od powstania do zamknie-
cia obserwatorium wileniskiego w 1883 roku, jest Stasé Matulaityté, profesor
Uniwersytetu Wilenskiego zajmujaca si¢ historig nauki. Swe badania oparta ona
na analizie rekopiséw przechowywanych w archiwach Wilna i Petersburga*’.

Poczatkami geologii zajmowal sie¢ profesor Algimantas Grigelis z Litew-
skiej Akademii Nauk i Uniwersytetu Wilenskiego. W swoich pracach
szczegdlnie podkredlit zastugi Romana Symonowicza — wychowanka Szkoty
Gléwnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, pdzniejszego profesora mineralo-
gii*2. O poczatkach geologii na Uniwersytecie Wileriskim pisata takze docent
Gaile Zaladiené z Instytutu Geologii i Geografii w Wilnie, korzystajac
z materialéw zrédtowych®?.

3B [Z. Zemaijtis], 3. Kemaiituc, Pusuko-mamemamuyeckue HAyUKL 8 cmapom BuavHiocckom
yHugepcumeme (1579-1832), ,JIutoBckuit matemarmdeckuii c6opuuk” 1962, nr 2, BuibHioc
1963, s. 289-315.

39 E. Gyachyauskas, Mathematics at Vilnius University before 1832, ,,Lithuanian Mathema-
tical Journal”, Vilnius 1979, t. 19, s. 165-171.

40 A. Piro¢kinas, Vilnius Vyriausioji mokykla (1796-1803), w: A. Piroc¢kinas, A. éidlauskas,
Mokslas senajame Vilniaus Universitate, Vilnius 1984, s. 111-181.

41'S. Matulaityté, Senoji Vilniaus univeriteto astronomijos observatorija ir jos biblioteka, Vilnius
2004. W tej monografii znajdujemy rozdzial o pracach obserwatorium wilenskiego w latach
1752-1802, s. 93-113.

42 A. Grigelis, Lietuvos TSR geologijos istorija, Vilnius 1981; Vilniaus universiteto mineralogijos
katedra 1803-1832, w: Geologija Vilniaus universitete, Vilniaus 2003, s. 18-37; Vilniaus universiteto
mineralogijos katedra — 200, ,,Geologijos akiraciai” 2003, nr 2, s. 6-18; Du Romano Simonaviciaus
rankrasciai ir Vilniaus universiteto mineralogijos katedra, ,Vilniaus Universiteto Bibliotekos
metrastis” 2004, Vilnius 2005, s. 117-139.

3 G. Zaladiené, The first catalogue of minerals of the Vilnius University and other collections,
,,Geologija”, Vilnius 2008, nr 1, s. 58-64.
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W historiografii polskiej jedynym opracowaniem, omawiajacych najwaz-
niejsze watki, zwigzane z praca Wszechnicy Wilenskiej w latach 1793-1803,
jest artykul Ustréj Uniwersytetu Wileniskiego (1792-1802) z 1925 roku, ksiedza
Bronistawa Zongolowicza (1870-1944)**, profesora prawa kanonicznego na
Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie, w latach 1930-1936 wiceministra
w Ministerstwie Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego. Na
podstawie zrddel, przechowywanych gléwnie w Archiwum Panstwowym
w Wilnie (z ktorych nie wszystkie zachowaly sie do czasow dzisiejszych),
autor przedstawil zwiezle przepisy prawne, odnoszace si¢ do Szkoly Gléwne;j
Wilenskiej, czyli uniwersytetu. Oméwil powotanie, sktad i pierwsze kroki
Komisji Edukacyjnej Litewskiej oraz jej stosunki ze Szkolg Gléwna.
Przedstawil takze moment powolania przez cara Aleksandra I Ministerstwa
Oswiecenia Publicznego i Okregu Szkolnego Wilenskiego. W 1938 roku
ukazata sie monografia Rzady Repnina na Litwie w latach 1794-7, piéra Leonida
Zytkowicza (1910-1991), historyka, zwigzanego z Uniwersytetem Stefana
Batorego, ukazujaca dzialalno$¢ general-gubernatora Repnina na Litwie.
Jeden z rozdzialéw poséwiecit Zytkowicz sprawom oéwiaty, w tym Szkole
Gtéwnej*. Jego zamiarem nie byto jednak peine ukazanie funkcjonowania
uniwersytetu.

O pracy uniwersytetu po ostatnim rozbiorze ziem polskich pisala w 1979
roku Kamilla Mrozowska (1917-2002), historyk wychowania, profesor
Uniwersytetu Jagiellonskiego, w artykule Uniwersytet Wileniski i jego szkoly
w latach 1795-1803*. Gtéwnym jej celem bylo jednak ukazanie funkcjono-
wania szkol $rednich na Litwie w kontekscie ich zwiazkow z Uniwersytetem
Wilenskim, stad za konieczne autorka uznata pokazanie szkolnictwa na tle
owczesnych warunkow oswiatowych. Zwiezle omoéwila powotanie Komisji
Edukacyjnej Litewskiej, jej sklad oraz wskazata na niektoére regulacje prawne,
wydane przez Komisje, a takze podejmowane przez nig dziatania, konczac
swe rozwazania zagadnieniami reformy Aleksandra I. Mrozowska powolala
sie na artykut Zongottowicza, ale wykorzystata réwniez zrédta przechowy-
wane gléwnie w dziale rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu Wileniskiego,
dotyczace zalecen Komisji Edukacyjnej Litewskiej w odniesieniu do tej
uczelni.

Dzialalnosciag Uniwersytetu zajmowala sie¢ takze litewska badaczka dziejow
kultury Meilé Luksiené (1913-2009), w artykule z 1981 roku o Komisji

4 B. Zongotowicz, Ustr6j Uniwersytetu Wileriskiego (1792-1802), ,,Rocznik Prawniczy
Wilenski”, Wilno 1925, nr 1.

4 Rozdziat VIII, Losy oéwiaty, w: L. Zytkowicz, Rzady Repnina na Litwie w latach
1794-7, Wilno 1938, s. 207-243.

6 K. Mrozowska, Uniwersytet Wiletiski i jego szkoty w latach 1795-1803, w: Studia z dziejéw
Uniwersytetu Wileriskiego 1579-1979, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego, Prace
Historyczne, Krakow 1979, z. 64, s. 63-100.
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Edukacyjnej Litewskiej*”. Wykorzystala w nim teksty Zongottowicza i Zytko-
wicza, ale takze klasyczng prace Michala Balinskiego oraz monografie litewskie
o dziejach Uniwersytetu Wilenskiego*®. W bibliografii powolata si¢ na zrédta
przechowywane w Panstwowym Archiwum Historycznym Litwy (Lietuvos
Valstybés Istorijos Archyvas), dotyczace Komisji Edukacyjnej Litewskiej*.
Zagadnienia zwigzane z praca uniwersytetu nie zostaly przez autorke
omoéwione wyczerpujgco, gdyz jej celem bylo pokazanie tylko samej Komisji.

*

Zadaniem niniejszej rozprawy jest ukazanie pracy Uniwersytetu Wilen-
skiego w latach 1793-1803 pod katem nastepujacych zagadnien: sytuacja
uniwersytetu po upadku panstwa polskiego; stopniowe wigczanie uczelni
w strukture szkolnictwa rosyjskiego; udzial rektora oraz profesorow
w tworzeniu prawa szkolnego; relacje miedzy Szkolg Gléwna a Komisja
Edukacyjng Litewska; zalecenia Komisji kierowane do uniwersytetu i ich
realizacja. Ponadto wiele uwagi poswiecono prezentacji grona profesorskiego,
a szczegOlnie stanowi i zmienno$ci kadry oraz pracy profesorow - ich
awansowi zawodowemu, tresci wykladéow i wykorzystania $rodkéw dydak-
tycznych, a takze tworzenia przez nich zaplecza naukowego. Ponadto praca
zawiera zarys portretu zbiorowego studentéw i absolwentéw Szkoly Gléwnej.
Istotnym watkiem, widocznym we wszystkich czeéciach pracy, jest zwracanie
uwagi na pierwiastek narodowy w funkcjonowaniu uniwersytetu. Nalezy
podkresli¢, ze w calym analizowanym okresie profesorowie i studenci mogli
postugiwac sie jezykiem polskim i zy¢ zgodnie z tradycja, religia i kulturg
polska. Byt to wiec wazny okres w dziejach Polski pod zaborami, w ktérym
widoczne byly efekty ksztalcenia narodowego w szkolach Komisji Edukacji
Narodowe;j.

Praca sklada si¢ z czterech rozdzialéw w ukladzie chronologiczno-
problemowym. W pierwszym omawiam funkcjonowanie Szkoly Gléwnej na
tle dwczesnej rzeczywisto$ci prawno-politycznej i oswiatowej. Ukazuje takze
wewnetrzng prace uczelni — zmagania o finansowe zabezpieczenie jej bytu
i stabilng prace grona profesorskiego. Rozdzial drugi poswiecony jest
profesorom Szkoly Gliéwnej, ktorzy w latach 1793-1797, zgodnie z Ustawami
Komisji Edukacji Narodowej, nalezeli do dwoch kolegiow — fizycznego
i moralnego, a od 1797 roku, po wejsciu przepiséw carskich i zgodnie

47 M. Luksiené, Lietuvos Edukaciné Komisija (1797-1803), ,,Pedagogika”, Vilnius 1981,
t. XVL

48 M. Baliriski, Dawna Akademia Wiletiska. Préba jej historii od zalozenia w roku 1579 do
ostatecznego jej przeksztatcenia w roku 1803, Petersburg 1862; Vilniaus Universiteto, Vilnius 1966;
Vilniaus Universiteto istorija 1579-1803, Vilnius 1979.

49 Szczegdlnie zespoly (fondy): F 721-1-1330, F 721-1-1332, F 721-1-1333. W pracy
M. Luksiené zrddta te nie zostaly w petni wykorzystane.
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z wymaganiami Komisji Edukacyjnej Litewskiej, do trzech kolegiow -
fizycznego, moralnego i lekarskiego. Ten wlasnie tréjkolegialny podzial
zostal przyjety w prezentacji grona profesorskiego. Takie ujecie wydaje sie
zasadne nie tylko z uwagi na ukazanie profilu ksztalcenia w Szkole Giéwne;j,
ale takze z uwagi na fakt, ze od 1797 roku u boku kazdego profesora
rozpoczeli prace wiceprofesorowie, czyli adiunkci. Byli to przede wszystkim
wychowankowie Szkoly Giéwnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Praca
grona profesorskiego zostala przedstawiona pod katem ich przygotowania
zawodowego, pracy dydaktycznej, organizacji pracowni badawczych i podej-
mowania prac badawczych, udziatu w popularyzacji nauki, a takze aktywnosci
W zyciu uniwersytetu.

Rozdzial trzeci poswigcony zostal studentom Szkoly Gléwnej. Ukaza-
na zostala ich liczebnoé¢, pochodzenie, struktura spoleczna i wyznaniowa,
mozliwosci utrzymania sie i zamieszkania podczas studiéow, ukonczone przez
nich szkoly nizsze oraz wybrany profil ksztalcenia na uniwersytecie.

W ostatnim rozdziale przedstawitlam sylwetki absolwentéw - tych,
ktorych losy udalo sie ustalic. Ukazane zostaly ich zastugi dla rozwoju
roznych instytucji — gtéwnie szkot $rednich, uniwersytetéw, w tym przede
wszystkim Uniwersytetu Wilenskiego, a takze towarzystw naukowych.
Przedstawione sg osoby, ktdre reprezentowaly rézne grupy zawodowe —
lekarze, prawnicy, literaci, arty$ci. Udalo si¢ ustali¢ takze osoby, ktére
walczyly o niepodlegtos¢ Polski.

Praca zostala napisana na podstawie zZrddet rekopismiennych, przecho-
wywanych w archiwach i dziatach rekopiséw bibliotek litewskich, rosyjskich
i polskich. Najwiecej z nich pochodzi ze zbioréw wilenskich: Biblioteki
Uniwersytetu Wilenskiego (BUWIl.) oraz Panstwowego Archiwum Histo-
rycznego Litwy (PAHL), Biblioteki Litewskiej Akademii Nauk (BLAN),
a takze ze zbioréw Rosyjskiego Panstwowego Archiwum Historycznego
w Sankt-Petersburgu (RGIA) (Poccuiickuii rocy1apcTBEHHbBIH HCTOPHUYECKHIA
apxuB, PTA), w tym szczegdlnie fondy: F 730 — Komuccust 06 yupexxaeHun
Haponsbx yumnng F 731 — Kommuccus o0 yumnumax npu MUHUCTEPCTBE
Hapoanoro Ilnpocsemenus;; F 732 — I'maBHoe npasnenue yuunuuy; F 733 —
JlemapTaMeHT HApOIHOTO MPOCBELICHHUS.

Obfite zrdédla dotyczace bezposrednio codziennosci Szkoly Giéwnej
przechowywane sa w zbiorach Biblioteki Uniwersytetu Wilenskiego -
szczegdlnie cenny jest zespdt F 2, ktéry zawiera tzw. Depozyt Czartoryskich
(F 2 DC) i Kuratorie Czartoryskich (F 2 KC)*° oraz w Panstwowym Archiwum
Historycznym Litwy — zesp6l Vilniaus Universitetas (F 721 opis 1). Swoiste
kalendarium wydarzen na Uniwersytecie mozna bylo ustali¢ na podstawie:

0 Zespot F 2: Senasis Vilniaus Universitetas. Archiwum Kuratorii Wileriskiej X. Adama
Czartoryskiego.
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Kopiariusza protokoléw posiedzer Szkoly Gléwnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego®!,
ktory byt sporzadzany od 1784 do 1798 roku; Dyariusza potocznego wszystkich
czynnosci i zdarzett w Szkole Gtownej Litewskiej od dnia 15/26 Augusta Roku 1798
utrzymywany przez sekretarza tejze Szkoly Glownej a podpisany miesigcznie przez
rektora®*; a takze Dziennika potocznego w Szkole Gtownej Litewskiej roku 1799
23 Junii/4 Julii rozpoczety>>. Ponadto, dla zobrazowania prac Szkoly Gléwnej,
wykorzystalam Protokoty posiedzen z lat 1799-1803/1804, przechowywane
w Panstwowym Archiwum Historycznym Litwy>*.

Kontakty uniwersytetu z wladzami — szczegolnie z Komisja Edukacyjng
Litewska i gubernatorami — mozna bylo odtworzy¢ na podstawie oficjalnej
korespondencji i protokoiéw posiedzen. Interesujace w tym zakresie okazaly
sie pisma Szkoly Gléwnej kierowane do Komisji Edukacyjnej Litewskiej>>,
a takze pisma Komisji do Szkoly Gléwnej oraz protokoty posiedzert Komisji,
na ktoérych rozpatrywane byly sprawy Szkoly Giéwnej. Sa to przede wszyst-
kim: Dyariusz czynnosci Komisji Edukacyjnej w Guberni Litewskiej, w ktorym
znajduja sie protokoty 140 sesji Komisji>®; Protokét ogélnych urzadzer Komisji
Edukacji Publicznej w Guberni Litewskiej, zawierajacy dziesie¢ dokumentéw
dotyczacych organizacji o$wiaty w guberni litewskiej, podpisanych przez
general-gubernatora Jana Fryzela (1760-1810)°’ lub prezesa Komisji bp Jana
Nepomucena Kossakowskiego (1755-1808)°%; Ksiega rejestracyjna wychodzacej
korespondencji z Komisji Edukacyjnej Litewskiej, w ktorej znajduja si¢ abstrakty
123 pism, jakie wysytala Komisja do szkdt oraz réznych instytucji i oséb
zwigzanych ze szkotami, w tym do Szkoty Giéwnej°%; Rejestr korespondencji
przychodzacej do Komisji Edukacyjnej Litewskiej, w ktorym znajduje si¢ 58 pism
od gubernatora oraz Izby Skarbowej’; Kopie odezw do Rzadu Litewskiego z lat
1797-1800, ktoére zawierajag 63 pisma Komisji Edukacyjnej Litewskiej
w sprawach szkolnych, skierowanych do gubernatora®; Rekwizycje Komisji

S BUWIL, rkps F 2 DC 9.

52 Tbidem, rkps F2 DC 11.

33 Ibidem, rkps F2 DC 12.

3 PAHL, rkps F 721-1-1169.

5 BUWIL, tkps F 2 DC, j.a.: 30, 33, 34, 35, 36.

3 PAHL, rkps F 721-1-1330.

57 Jan Fryzel, wlasc. Johann Friedrich Friesell, urodzit si¢ w Rewlu w rodzinie
szlacheckiej. Do stuzby carskiej wstapit w 1775 roku. W 1783 r. zostal chorazym, a rok
pozniej stuzyt w sztabie armii rosyjskiej. Funkcje gubernatora cywilnego w guberni litewskiej
petit w latach 1798-1801. Zob. A36yuuti ykazamenv umén pycckux desmeneii umeowux Oviimo
nomeweHHviMu 8 buoepaguueckuii caosape uzdagemvrii Hmnepamopckum Pycckum Hemopuuec-
kum Obwecmsom, [b.d], cz. 1, s. 396; [N. Turkistanow], H. Typkucranoss, Iybepramopckue
cnucku 1797-1861, Mocksa 1894, s. 11. Tu jego nazwisko zapisane jako: ®punesns.

38 PAHL, rkps F 721-1-1331.

% Ibidem, rkps F 721-1-1332.

0 Tbidem, rkps F 721-1-1336.

°! Tbidem, rkps F 721-1-1333.
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Edukacyjnej Litewskiej dla Uniwersytetu Wilenskiego 1797-1799, ktére na 103
kartach podaja zalecenia Komisji Edukacyjnej Litewskiej, skierowane do
Szkoly Gléwnej®®. Cenne sa takze, zapisane na 60 kartach, pisma Szkoly
Gléwnej adresowane do Komisji Edukacyjnej z lat 1798-1799%° oraz kopie
pism gubernatoréw skierowane do Szkoly Gtéwnej®*.

Wiedzy o profesorach — ich zyciu, wyksztalceniu, awansie zawodowym,
a takze o tworzonych przez nich pracowniach badawczych i wykorzystywanej
literaturze — dostarczyly raporty Szkoty Gléwnej. Dla rozpatrywanego okresu
zachowaly sie jedynie cztery raporty: z 1798 roku® oraz z 1800°°, 1802°7
i 1803 roku®®.

Watki zwiazane z pracg naukowa niektérych profesorow mozna byto
odtworzy¢ na podstawie ich tekstow, pozostalych w rekopisie, ktére prze-
chowuje Panstwowe Archiwum Historyczne w Wilnie, w zespole: Kolekcja
dokumentéw profesury Uniwersytetu Wileriskiego®®. Dotycza one gléwnie
profesoréw medycyny, fizyki i historii naturalnej”®.

Dla analizy programoéw nauczania podstawowym Zroditem byly konspekty
wykladéw, ktére profesorowie rokrocznie musieli przekazywaé do druku.
Byly one publikowane pagina fracta w jezyku polskim i po facinie, i ukazywaly
sie pod tytutem: Prospectus lectionum publicarum in Alma Universitate et Academia

%2 Tbidem, rkps F 721-1-1334.

%3 Ibidem, rkps F 721-1-1335.

% BUWIL, rkps F 2 DC 125.

% Ibidem, rkps F 2 DC 124, k. 37-44: Raport generalny o naukach i lekcjach dawanych w Szkole
Glownej Litewskiej w roku szkolnym od dnia 2 8-bra 2 pazdziernika — przyp. J.K.] 1797 do dnia 26
Julii 1798 rachowanym.

8 BUWiIl,, rkps F 2 DC 29: Wiadomos¢ o Uniwersytecie Wileriskim, szkotach powiatowych przy
Uniwersytecie, konwiktach i pensjach w Wilnie miescie gubernskim znajdujacych sie Roku 1800 mca 7bra
[wrzesnia — przyp. J.K.] 15 dnia. Raport podany JJWm senatorom o osobach do skladu Uniwersytetu
Wileriskiego wchodzacych roku 1800 mca 7bra dnia 27. Brudnopis tego raportu zob. BUWIl,, F 2
DC 73; raport w jezyku rosyjskim zob. RGIA, rkps F 733-62-1, k. 51-66.

7 Raport z 3 XI 1802 r. w jezyku francuskim zob. RGIA, rkps F 733-62-1, k. 104-133v.
Jest on takze przedrukowany w: Céoprux mamepuanos 011 ucmopuu npocsewerus 6 Poccuu
useneueHvix u3 Apxusa Murnucmepcmea Hapoooeo I[lpoceewenus, t. 1. Yuebnvie 3a8edenus 6
3anaomvix 2ybepHusax 00 yupecoenus Buanckeo Yuebrnoeo Okpyea 1783-1803, Cankr-IleTepOypr
1893, t. 1, szpalta (dalej: szp.) 519-545. Druk jest jednak okrojona wersja rekopisu. W rekopisie
znajduje si¢ lista studentow, ktorzy uczeszczali na wyklady danego profesora, a w druku
zostala podana tylko liczba studentow na wykladach poszczegolnych profesorow.

8 BUWil., rkps F 2 KC 232: Do Jasnie Oswieconego Tajnego Konsyliarza Ministra Towarzysza
Interesow Zagranicznych, Kuratora Imperatorskiego Wiletiskiego Uniwersytetu i jego wydziatu, wielu
orderéw Kawalera Ksigcia Czartoryskiego. Imperatorskiego Wileriskiego Uniwersytetu Raport, k. 97-136.

% PAHL, rkps F 1511, opis 1.

"'W tym zespole znajdujemy najwiecej prac profesora medycyny Mikotaja Regniera: 17
jednostek — od F 1511-1-2 do F 1511-1-18. Ponadto 4 jednostki prac Romana Symonowicza,
na temat mineralogii — F 1511-1-19 do F 1511-1-22 i 7 jednostek prac o fizyce Stefana
Stubielewicza — od F 1511-1-29 do F 1511-1-35.
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Vilnensi’'. W brzmieniu polskim maja one nazwe Rozklad lekcji lub Uklad lekgji.
pektéw”. Przedstawiajg one ogdlne tresci, jakie planowal przekazaé profesor
w danym roku akademickim, wykorzystywana literature fachows, a czasami
takze stosowane metody nauczania.

Uzupetnieniem watkdéw, zwigzanych z praca profesordéw, byly takze ich
raporty z rocznej pracy’> oraz prywatna korespondencja. Najbogatsze zbiory
listow pozostawil rektor Marcin Poczobut. Poruszal w nich nie tylko sprawy
zwiazane z uniwersytetem, ale takze ze szkolami nizszymi’>. Wazne dla
moich badan okazaly sie jego listy pisane do profesora Andrzeja Strzeckiego
(1737-1797) w okresie obrad Sejmu Grodzienskiego w 1793 roku, ktére
przechowuje Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie, w zespole:
Kolekcja Lucjana Uzigbty’*. Odstaniaja one kulisy walki $rodowisk akademic-
kich Krakowa i Wilna o jedno$¢ Komisji Edukacji Narodowej i zachowanie
obu Szkét Gtéwnych. Ich wielkim walorem jest opis aktualnych wydarzen
oraz wnikliwa analiza 6wczesnej rzeczywisto$ci pidra Poczobuta i Jana
Sniadeckiego, ktéry reprezentowal Szkolte Giéwna Koronna. Przebieg
wydarzen nakreslony przez Poczobuta mozna skonfrontowac z listami Jana
Sniadeckiego, kierowanymi w tym samym czasie do Jézefa Januszewicza
(1757-1837), profesora prawa krajowego w Szkole Gléwnej Koronnej””.

Listy Marcina Poczobuta znajdujemy takze w bibliotekach polskich.
Uzupelniaja one obraz staran rektora o los nauki, uniwersytetu i calego
szkolnictwa. Jest to przede wszystkim bogata korespondencja z Janem Snia-
deckim, ktéra znajduje si¢ w Dziale Rekopisow Biblioteki Jagiellonskiej
(BJ)’®, zawierajaca uwagi Poczobuta na temat organizacji ksztalcenia uni-
wersyteckiego w nowych warunkach politycznych, ocene aktualnego stanu
uniwersytetu, ale takze wymiane mysli na temat badan astronomicznych.

Kilka ciekawych listow Poczobuta do Jana Albertandiego (1731-1808),
prezesa Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciél Nauk, przechowuje Biblio-
teka Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk
w Krakowie. Ukazujg one osobisty stosunek Poczobuta do uprawiania
nauki i wyrazaja wielkgq odpowiedzialno$¢ za powierzone mu zadania

Y Prospectus lectionum publicarum in Alma Universitate et Academia Vilnensi: ad instaurationem
studiorum ex Anno 1800 in Annum 1801; takze dla lat 1801/1802, 1802/1803.

72 BUWIL,, rkps F 2 DC 13.

73 Ibidem, rkps F 2 DC 123.

7 BLAN, rkps F 151-635 i F 151-636.

75 Korespondencja Jana Sniadeckiego. Listy z Krakowa, t. II: 1787-1807, ze spuscizny po
Ludwiku Kamykowskim, do druku przyg. M. Chamcéwna i S. Tync, Wroctaw 1954, s. 165-251.
Zob. tez K. Mrozowska, Januszewicz Jozef, w: Polski Stownik Biograficzny (dalej: PSB), t. X,
s. 588-589.

76 BJ, rkps 3119.
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naukowe’’. Wazne dla opisu sytuacji szkolnej i stanu politycznego kraju byty
takze listy kierowane do Marcina Poczobuta. Wséréd korespondentéw byt
m.in. krol Stanistaw August Poniatowski. Jego listy, zachowane w Archiwum
Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie (AGAD), wyrazajg troske o przysztosé
szkolnictwa w Rzeczypospolitej i przyszloé¢ wilenskiej uczelni’®.

Interesujace okazaly sie tez listy mlodej kadry naukowej (adiunktéw):
Stefana Stubielewicza (1762-1814) i Zachariasza Niemczewskiego (1766-
1820) do Tomasza Zyckiego (1762-1839), pisane z zagranicznej podrézy
naukowej, ktore znajduja sie w Kolekcji Alberta Ludwika Zasztowta w Bibliotece
Litewskiej Akademii Nauk. Opisujg one etapy studiow adiunktow i ich
bezposrednie wrazenia z odwiedzanych uniwersytetéw. Sa takze dowodem na
szczere motywacje naukowe absolwentéw Szkoty Gidéwnej, ktérzy w Impera-
torskim Uniwersytecie Wileriskim zostali jego profesorami’®.

Punktem wyjscia do ustalenia zbiorowosci studentéw Szkoly Gléwnej
byly spisy studentéw. Najpelniejszy katalog — Regestr uczniow — znajduje sie
w Bibliotece Uniwersytetu Wilenskiego, ale obejmuje on jedynie lata 1798/
/1799-1802/1803. Jest sporzadzony w formie tabeli, ktérej rubryki zawieraja
szczegolowe dane dotyczace wieku, pochodzenia, ukoniczonej szkoty, miejsca
zamieszkania, $rodkéw utrzymania oraz przedmiotéw studiéw wybranych
przez studenta®. Brakuje natomiast rejestréw dla lat 1793,/1794-1797/1798.
Zachowaly sie¢ jedynie pojedyncze kartki z nazwiskami celujacych uczniow
podawane w niektérych raportach rocznych profesoréw®!. Dla roku
akademickiego 1799/1800 spis studentdéw zawiera tez raport Szkoly Gléwne;j
z 1800 roku, ale nie wszystkie nazwiska w nim zawarte znajdujemy
W Regestrze uczniéw®?.

W pracy wykorzystane zostaly takze druki przepiséw szkolnych czaséw
Komisji Edukacji Narodowej®® oraz odnoszace sie do Uniwersytetu Wilen-
skiego w chwili powotlania Okregu Szkolnego Wilenskiego, opracowane

77 Bibl. Nauk. PAU i PAN w K., rkps 1.

78 AGAD, rkps 3b, rkps 200, rkps 355.

7 BLAN, rkps F 273-1825, F 273-2253, F 273-2255, F 273-2258.

80 Regestr uczniéw akademickich 1798-1803, BUWIl., rkps F 2 DC 15.

81 Ibidem, rkps F 2 DC 13, rkps F 2 DC 16, k. 128-131; rkps F 2 DC124; RGIA, rkps F
733-62-1, k. 117-129.

82 BUWIL,, rkps F 2 DC 29, k. 110-114.

83 Ustawy Komisji Edukacji Narodowej dla stanu akademickiego i na szkoly w krajach
Rzeczypospolitej przepisane [1783 r.], w: [S. Tync], Komisja Edukacji Narodowej (pisma Komisji
i o Komisji). Wybor zrodet, zebral i oprac. S. Tync, Wroctaw 1954, s. 575-723; Ustawy Komisji
Edukacji Narodowej dla stanu akademickiego i na szkoly w krajach Rzeczypospolitej przepisane (2 lutego
1790 r.), w: [J. Lewicki], Ustawodawstwo szkolne za czasow Komisji Edukacji Narodowej.
Rozporzadzenia, ustawy pedagogiczne i organizacyjne (1773-1793), zebral i zaopatrzyt wstepem
oraz przypisami J. Lewicki, Krakéw 1925, s. 209-330.
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w okresie reformy Aleksandra I w 1803 roku. Pierwsze druki z 1803 roku byly
oglaszane pagina fracta w jezyku rosyjskim i jezyku polskim®*.

Ponadto w badaniach istotne byly rosyjskie publikacje urzedowe, druko-
wane w pismach Ministerstwa OS$wiecenia Publicznego: Xypraavr Komume-
ma Murnucmpos®; Céopnx nocmarnosnenuii no Munucmepcmsy Hapoonoeo
Ipocsewenus®®; oraz C6opHK mamepusnos OAs UCMOPUL NPOCBEUeHUS 8
Poccuu®, a takze niektdre przepisy carskie odnoszace sie do szkolnictwa,
zawarte w Toanoe Cobpanue 3axonos Poccuiickoti Hmnepuu®®.

Pomocne byly tez rozprawy badaczy rosyjskich, zaréwno z doby
przedrewolucyjnej®, jak réwniez wspoétczesnych. Pozwolily one na przesle-
dzenie poczynan Rosji w zakresie organizacji studiow wyzszych.

Na szczegdlng uwage zasluguja opracowania Andrieja J. Andriejeva,
profesora historii Rosji XIX-XX wieku z Uniwersytetu Moskiewskiego, ktéry

8 PAHL, rkps F 567-2-36 tu znajduja si¢ trzy oryginalne druki przepiséw: Ukaz
Rzadzacemu Senatowi, a w nim Zasady powszechnego oswiecenia z 24 stycznia 1803, czyli Tymczasowe
przepisy oswiecenia publicznego (s. 5-15), Akt potwierdzenia Imperatorskiego Uniwersytetu w Wilnie z
dn. 4 kwietnia 1803 r. (s. 29-45) oraz Ustawy, czyli ogdlne postanowienia Imperatorskiego Wileriskiego
Uniwersytetu 1 szkél jego wydziatu z dn. 18 maja 1803 r. (s. 47-85). Pierwotny druk Aktu
potwierdzenia Imperatorskiego Uniwersytetu w Wilnie z 4 kwietnia 1803 r. znajduje si¢ takze
w BLAN, sygn. C L-19/2-16. Przedruk Ustaw z 18 maja 1803 r. w jezyku polskim oglosit ,,Nowy
Pamietnik Warszawski” juz we wrzesniu 1803 roku (s. 336-365). Przedruki przepisow w jezyku
polskim opublikowali: S. Truchim, Wspélpraca polsko-rosyjska..., op. cit. (tu tylko Tymczasowe
przepisy oswiecenia publicznego, s. 129-133); M. Balinski, Dawna Akademia Wileriska..., op. cit.
(tu Akt potwierdzenia i Ustawy, czyli ogdlne postanowienia, s. 552-558 i 559-596); J. Bieliniski,
Uniwersytet Wileriski..., op. cit. (tu Akt potwierdzenia i Ustawy, czyli ogélne postanowienia, t. 1, s. 56—
—60 i 60-77).

Rekopisy w jezyku rosyjskim Aktu potwierdzenia z 4 kwietnia 1803 r. i Ustaw z 18 maja 1803 roku
przechowuje RGIA, rkps F 733-62-6, k. 9-18, 55-71.

85 JKypranvr Komumema Murnucmpos. Llapocmeosanue Hmnepamopa Anexcandpa I 1802
1862, t. I: 1802-1810, Cankr-ITeTepGypr 1888.

86 CobopHk nocmarosaeruti no Murucmepcmay Hapoonoeo Ilpocsewerus, t 1: Llapcmasosa-
Hue Hmnepamopa Anexcandpa I 1802-1825, Cankr-Ilerep6bypr 1875.

87 Céoprux mamepuanoe ons ucmopuu npoceewenus & Poccuu uzeneuenvix uz Apxusa
Munucmepcmsa Hapoooeo I[lpocsewernus, t. 1: Yuebnvie 3a8edenus 6 3anaonvix 2yOepHUAX 00
yupeacoenus Bunenckeo Yuebnoeo Okpyea 1783—-1803 Canxr-IletepOypr 1893; t. II: YVuebnuie
3agederus 8 3anaouvix eybeprusax 1802—1804, Caunkr-IletepOypr 1897.

8 Byly to przede wszystkim ukazy carskie zawarte w tomach XXIII, XXIV, XXVI,
XXVII.

8 Byly to m.in. nastepujace prace: [M. Viadymirsko-Budnov], M. Biamumupcko-ByaHos,
Tocyoapcmeo u Hapoonoe obpazosanue ¢ Poccuu ¢ XVII geka 00 yupewcOeHus MUHUCmepcms,
Cankr-ITetepOypr 1874; [M.I. Suchomiynov], M.W. CyxomusiHoB, Hcmopus Pocckuckoil
axademuu, Cankr-ITetepOypr 1884; [S. Sevyrijejev], C. IleBbipeeB, Hcmopus Hmnepamopcko2o
Mockosckoeo ynusepcumema Hanucanmasd Kk cmoaemuemy e2o IO6unetiio 1755-1855, Mocksa
1855; [V.S. Ikonnikov], B.C. UkoHHUKOB, 3HaueHue yapcmeosarus Examepunvt 11, Kues 1897;
[V.V. Grigorijev], B.B. I'puropues, Hcmopuueckuii ouepk pycckoii wikoast, Mocksa 1900; [S.V.
Razdiestvienckij], C.B. PoxnecrBeHckuit, Hemopuueckuii 0630p desmenvrocmu Munucmepcem-
6a Hapoonoeo npoceewjerus, C-ITerepOypr 1902.
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od wielu lat zajmuje si¢ dziejami ksztalcenia uniwersyteckiego w Rosji,
a w szczegblnosci dziejami Uniwersytetu Moskiewskiego®. Pod jego redakcja
w 2009 roku ukazata sie¢ praca zbiorowa, traktujaca o uniwersytetach w Rosji
w XVIII-XX wieku®!, Anatolij J. Ivanov zamiescit w niej swoj artykul Busen-
ckti yrusepcumem Poccuiicko-umnepckoeo nepuuooa (1803-1831): e3ens10
¢ Bocmoka, w ktérym odniost sie do reformy z 1803 roku i docenit wkiad
polskich doswiadczen w rozwdj uniwersytetow w Rosji. Swoje rozwazanie
opart jednak gléwnie na dziewigtnastowiecznych publikacjach rosyjskich, nie
wykorzystujac polskiej literatury przedmiotu®2,

Andriejev w swojej ostatniej, obszernej monografii przedstawil sytuacje
uniwersytetow rosyjskich w XVIII i pierwszej potowie XIX wieku na tle
uniwersytetow europejskich. Niewiele uwagi poswiecil jednak Uniwersyte-
towi Wileniskiemu??. Praca ta wpisuje sie réwniez w badania polskich uczo-
nych, ktérzy poswiecili swoje prace zagadnieniu reform uniwersyteckich
w dobie O$wiecenia.

W zrozumieniu specyfiki reform uniwersyteckich w tym czasie, w szczegol-
nosci w Rzeczypospolitej i w Rosji, przydatne byly publikacje amerykanskich
i brytyjskich badaczy przemian ksztalcenia uniwersyteckiego w Europie”®.

Kwerendg objetam takze pamietniki, ktére oddajg klimat wydarzen i sg
bezposrednim przekazem oséb zwigzanych z Uniwersytetem Wilenskim —

% [AJ. Andriejew], A.JO. Amnpees, Mockogckuii ynusepcumem 6 O0GULCINEEHHO
u Kyavbmyprot scusHu Poccuu nauana XIX eexa, Mocksa 2000; idem, Jlexyuu no ucmopuu
Mockosckoeo ynusepcumema 1755-1855, Mocksa 2001.

U [AJ. Andriejew (red.)] ,Bvimb nycckum no Oyxy u eeponeiiyem no o6pazoeanuio”.
Ynusepcumem Poccuiickoil umnepuu 6 o0pazosamenvHom npocmparcmee LlenmpanvHoti
u Bocmounoii Esponvr XVIII-nauana XX 6., Mocksa 2009. Na prace sktada sie z 17 artykutow,
ktorych tematem sa zalozenia uniwersytetu rosyjskiego, jego narodziny i przemiany. Redaktor
tej pracy, A.J. Andriejew, w swym artykule [H0ea ynusepcumema 6 Poccugy (XVIII-nauano XXs)|
nie uwypuklit znaczenia Uniwersytetu Wileriskiego w tworzeniu sieci uniwersytetow w Rosji na
poczatku XIX wieku.

2 [A.J. Ivanov], A.E. VBaHOB, BueHckii yHusepcumem Poccuticko-umnepcko2o nepuuood
(1803-1831): @32as0 ¢ Bocmoka, w: [A.J. Andriejew], , boumb nycckum no Oyxy..., op. cit.,
s. 114-127.

%3 Idem, Poccuiickue ynusepcumemuvt XVIII-nepgoii noaogurvt XIX eexa 6 KoHmeKcme
yHugepcumeyxkoi ucmopuu Eeponvt, Mocksa 2009. Zob. tez inne prace tego autora: Mockogckuii
YHUsepcumem 8 06w cmeeHHOU U KyavmypHoti acusnu Poccuu nauana XIX eexa, Mocksa 2000;
Jlexyuu no ucmopuu Mockosckoeo ynueepcumema 1755-1855, Mocksa 2001.

% J.T. Flynn, The university reform of tsar Alexander I 1802-1835, Washington 1988;
R. Wortman, Images of the Rule and Problems of Gender in the Upbringing of Paul I and Alexander I, w:
E. Mendelsohn, M. Shatz (eds), Imperial Russia 1700-1917: state, society, opposition, DeKalb
1988; W.W. Brickman, J.T. Zepper, Russian and Soviet education 1731-1989, New York, London
1992; R. Porter, The scientific revolution and universities, W: A history of the university in Europe,
general editor W. Riiegg, vol. II: Universities in early modern Europe (1500-1800), Cambridge
1996; L.W. Brockliss, Aristotle, Descartes and the New Science: Natural Philosophy at the University of
Paris 1600-1740, ,,Annals of Science” 1981, 38, s. 33-69; idem, The moment of no return: The
University of Paris and the death of Aristotelianism, ,,Science & Education” 2006, s. 259-278.
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gtéwnie profesoréw i studentéw, ale takze politykow zaangazowanych
W sprawy o$wiaty.

Sposréd profesorow znane sa jedynie pamietniki Stanistawa Bonifacego
Jundzitla - pijara, profesora historii naturalnej, oraz J6zefa Franka — profesora
medycyny w okresie Imperatorskiego Uniwersytetu Wilenskiego’. Oba
pamietniki zawieraja ocene grona profesorskiego uczelni wilenskiej. Szcze-
golnie kasliwe sa wypowiedzi Jundzilla, ktéry najwyrazniej mial uprzedzenia
do eksjezuitéw pracujacych w Szkole Gléwnej. Podwazal ich kompetencje
i wytykal im niestaranno$¢ w wypelnianiu obowigzkéw. Opinie Franka
wydajg sie rownie subiektywne, jak Jundzilta. Patrzyt na grono profesoréw
zapewne przez pryzmat swych doswiadczen, ale dostrzegal dobre i zle strony
kazdego ze swych ,kolegdw po fachu”. Wazne bylo dla niego merytoryczne
przygotowanie i $ledzenie przez nich nowosci naukowych. Dlatego tez
z podziwem patrzyt na tych profesorow, ktdrzy rzetelnie przygotowywali sie
do pracy profesorskiej, gromadzili literature naukowsg i sami wykonywali
pomoce naukowe. Natomiast surowo ocenial nierzetelnych.

Wiedzy o profesorach dostarczaja takze wspomnienia bylych studentéw.
Zauwazali oni ich wady, ale tez wypowiadali sie z wielkim szacunkiem o swych
nauczycielach. Pisali swe pamietniki z perspektywy lat — najczesciej po
powstaniu listopadowym - i zaréwno uniwersytet, jak i grono profesoréw
wspominali z uznaniem. Méwili o profesjonalizmie, otwartosci i autorytecie
profesoréw, o przekazywanych przez nich wartosciach patriotycznych
i wspieraniu wspdlnoty studentow. Pozytywne oceny bytych studentéw
otrzymywatl caly Uniwersytet Wilenski. Po latach chetnie wspominali pobyt
w Wilnie, mieécie wprawdzie peryferyjnym w Europie, ale tetnigcym zyciem
i intelektualnie ozywionym dzigki Uniwersytetowi. Antoni Andrzejowski
(1785-1868), wychowanek Szkoly Glownej pisal: ,Pobyt mdj w Wilnie
otworzyl méj umysl, uksztalcit nieco, dal mi po trochu zna¢ ludzi i ludzi,
dojrzatem wiecej niz mozna bylo na lat szesnascie”®®.

k

Niniejsza praca jest monograficznym przedstawieniem dziejéw uczelni
wilenskiej w latach 1793-1803. Wykorzystalam malo dotad zbadane Zrddta,
a dzieki ich analizie moglam rozszerzy¢ i uporzadkowacé dotychczasowsq

95'S.B. Jundzilt, Zbiér utamkowych wiadomosci o osobach i zaktadach naukowych w dawniejszym
i obecnym (1829) stanie Wileriskiego Uniwersytetu, ,,Pismo Zbiorowe Wilenskie”, Wilno 1859;
idem, Pamigtniki zycia Ks. Stanistawa Jundzilla profesora botaniki i zoologii w Cesarskim Wileriskim
Uniwersytecie, ,,Archiwum do Dziejow Literatury i Oswiaty w Polsce”, t. XIII, Krakéw 1905;
[Frank J.], Pamigtniki dra Jézefa Franka profesora Uniwersytetu Wileriskiego, z francuskiego
przettumaczyl, wstepem i uwagami opatrzyl Wiadystaw Zahorski, t. I-I1I, Wilno 1913.

% A. Andrzejowski, Ramoty Starego Detiuka o Wolyniu, wydat i przedmowa opatrzyt
F. Rawita Gawronski, Wilno 1921, t. I, s. 195.
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wiedze na temat Szkoly Gléwnej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego oraz Szkoty
Gléwnej Wilenskiej””. Pokazuje tez probe wlaczania Uniwersytetu w struktu-
re systemu rosyjskiego. Pojawiajace si¢ w pracy cytowania uwspolczes$nitam
zgodnie z Instrukcjq wydawnicza dla zrédet historycznych®®. Wyjagnienia wymaga
takze datowanie pojawiajace sie¢ w pracy. Otéz od 1798 roku Szkota Gléwna
stosowala podwojne datowanie — zgodne z kalendarzem gregorianskim i wg
starego stylu (v.s vertis stili), czyli zgodnie z kalendarzem julianskim.

Nalezy zauwazy¢, ze utworzony w 1803 roku Imperatorski Uniwersytet
Wilenski byl spadkobiercg spuscizny i tradycji Szkoty Gléwnej Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego i Szkoly Giéwnej Wilenskiej. W ocenie Ludwika
Janowskiego, od tej chwili wszechnica litewska weszla ,w nowy najswiet-
niejszy okres swego rozwoju. Wybitni profesorowie, tak krajowcy, jak i cudzo-
ziemcy, dodali ogélnemu nastrojowi sily rozpedowej i wtedy ten Uniwersytet
staje sie zaktadem $wiatowej nauki i humanitarnych daznosci”®®.

Spojrzenie na dzieje uczelni wilenskiej w latach 1793-1803 prowokuje do
dalszych poszukiwan. Wymagalaby jeszcze zbadania sytuacja szkdt srednich
iich powiazan ze Szkotg Gtéwna. W czasach Komisji Edukacji Narodowej byt
to bowiem $cisty zwigzek i polegal na sprawowaniu opieki nad tymi szkotami.
Po upadku panstwa polskiego uniwersytet zostal pozbawiony tej funkgji, ale
rektorzy i nauczyciele tych szkét nadal czuli potrzebe tacznosci z uni-
wersytetem. Swiadczy o tym mato dotad zbadana korespondencja szkolna
z rektorem Marcinem Poczobutem z lat 1783-1796, przechowywana
w Bibliotece Uniwersytetu Wilenskiego. Ponowne przejecie opieki uczelni
nad szkotami nastgpito w 1803 roku — w wyniku reformy cara Aleksandra I.

*

Podczas pisania tej pracy spotkalam sie z zyczliwoscia wielu osob, ktére
pomogly mi na kazdym etapie jej powstawania. Wszystkim tym osobom
chcialabym w tym miejscu goraco podziekowac.

Dzigkuje przede wszystkim Pracownikom archiwéw i bibliotek w War-
szawie, Krakowie, Wilnie i Sankt-Petersburgu. Dzieki nim poszukiwania
archiwaliow i gromadzenie materiatu bylo tatwiejsze i mniej czasochtonne.

Dzigkuje Zespotowi Zakladu Historii Oswiaty i Wychowania Wydzialu
Pedagogicznego Uniwersytetu Warszawskiego, pod kierownictwem profesor
dr hab. Ireny Szybiak, za wystuchanie fragmentéw pracy i cenne uwagi, ktére
pomogty w dalszych badaniach.

97 Nazwa Szkota Gtéwna Wileniska jest stosowana w literaturze przedmiotu.
W dokumentacji uniwersytetu uzywane byly takze nazwy: Szkota Gléwna Litewska lub Szkota
Glowna. Spotyka si¢ takze nazwe Universitas.

9 Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od XVI do potowy XIX wieku, red. nauk.
K. Lepszy, Wroctaw 1953.

9 L. Janowski, Ateny Litewskie..., op. cit., s. 7-8.
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Szkota Glowna 1793-1803

1. Szkola Gléwna Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
a Sejm Grodzienski

Los Szkoly Gtéwnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego zostal zachwiany w 1792
roku przez wydarzenia polityczne, poprzedzajace drugi rozbiér Polski.
Przeciwnicy reform i wrogowie Konstytucji 3 Maja w niespelna rok po
ogloszeniu Ustawy Rzadowej zawigzali w Targowicy konfederacje, ktora miata
doprowadzi¢ do przywrécenia dawnego porzadku'.

Srodowisko profesoréw Szkoly Gléwnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
reprezentowalo odmienne stanowisko i bylo wierne idealom Konstytucji
3 Maja. Uznawali jg za drogowskaz ku ,niepodleglosci, szczesliwosci
i egzystencji narodu”?. Niestety Targowiczanie doprowadzili do porozumie-

! Konfederacja zostata zawigzana w Petersburgu 27 kwietnia 1792 roku. Jej oficjalne
ogtoszenie nastapito 14 maja 1792 r. w Targowicy, na Ukrainie. Przywddcami byli: marszatek
Szczegsny Potocki, Ksawery Branicki i Seweryn Rzewuski. Pod aktem konfederacji podpisali si¢
takze biskupi polscy, m.in. Jozef Kazimierz Kossakowski — biskup inflancki oraz Ignacy
Massalski — biskup wileriski. Zob. M. Czacki, Wspomnienia z roku 1788 po 1792, Poznan 1826,
s. 138; T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta 1764-1794. Badania historyczne ze
stanowiska ekonomicznego i administracyjnego, Krakow—Warszawa 1897, t. V, s. 246; J. Wasicki,
Konfederacja targowicka i ostatni sejm Rzeczypospolitej z 1793 roku. (Studium historyczno-prawne),
Poznan 1952, s. 18; E. Rostworowski, W sprawie konfederacji targowickiej, ,,Kwartalnik
Historyczny” 1953, LX, nr 2, s. 304; idem, Ostatni krél Rzeczypospolitej. Geneza i upadek Konstytucji
3 maja, Warszawa 1966, s. 277; J. Lojek, Upadek Konstytucji 3 Maja. Studium Historyczne, Wroctaw—
Warszawa-Krakow—Gdarnisk 1976, s. 105-113; W. Czaplinski, Zarys dziejéw Polski do roku 1864,
Krakow 1985, s. 386; Z. Kiaupa, J. Kiaupien¢, A. KunceviCius, Lietuvos istorija iki 1795 mety,
Vilnius 2000, s. 340; wyd. polskie: Historia Litwy. Od czasow najdawniejszych do 1795 roku,
tlum. Z. Grablunas, J. Niewulis-Grablunas, J. Prusinowska, R. Witkowski, Warszawa 2008,
s. 342-343.

2 Kopiariusz protokotéw posiedzer Szkoly Gléwnej W. Xa Lit. od r. 1784-1798, (dalej: Kopiariusz
protokotow posiedzeri...), BUWIL, rkps F 2 DC-9; odpis Ludwika Chmaja, APAN, rkps I1I-76.66,
k. 132.
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nia z carycg Katarzyng II, ktéra sprawita, ze w maju 1792 roku, po uro-
czystoéciach rocznicowych z okazji uchwalenia Konstytucji, wojska
rosyjskie przekroczyly granice Litwy i bez oporu zajmowaly ziemie Rzecz-
pospolitej>.

Nieche¢ Targowicy do Konstytucji 3 Maja obrdcila sie takze przeciwko Ko-
misji Edukacji Narodowej i zorganizowanemu przez nig systemowi oéwiaty®.
Data temu wyraz targowicka Generalnos$¢ Litewska, ktéra we wrzesniu 1792
roku zmusita Komisje do ztozenia przysiegi na wiernos$¢ konfederacji i uznania
Konstytucji 3 Maja za ,,grob wolnosci”. W imieniu Komisji Edukacji Narodowej
wystapil Michal Hieronim Radziwilt (1744-1831), wojewoda wilenski, ktéry
od 7 grudnia 1783 roku byl formalnie komisarzem KEN>. Nie wykazywat on
aktywnosci, a od kwietnia 1784 roku do czerwca 1789 roku przebywal za
granica®.

Generalnoé¢ Litewska, w swoim Uniwersale, uznala Komisje za ,burzy-
ciela spokojnosci publicznej”. Potepila takze $wiecki charakter tej instytucji,
a ostrze krytyki skierowala w strone nauczycieli. Uzasadniala bowiem, iz
platny urzednik panstwowy, jakim stal si¢ nauczyciel, nie moze dobrze
wykonywa¢ swych obowigzkow oraz zastugiwaé na szacunek i spoleczne
zaufanie. Dlatego tez wysuwala postulat ponownego powierzenia funkcji
nauczycielskich duchowienstwu, bo tylko ono jest w stanie wychowac
spoteczenistwo w warto$ciach moralnych. Generalnos$¢ Litewska z pogardg
odnosita si¢ tez do treSci matematyczno-przyrodniczych w programach
nauczania, twierdzac, ze prowadzg one do demoralizacji mtodego pokolenia.
»,Ojczyzna wiecej pozytku odniesie z cnotliwych obywateli, jak obiecywac
moze po matematykach, astronomach itd.””.

3 Przeciwko 32 tysiacom zomierzy rosyjskich staneto 15 tysiecy polskich. Zob. Pamigtniki
jenerata Lwa Mikolajewicza Engelhardta, z rosyjskiego oryginatu przetozyl i notami i dokumentami
co do rzeczy polskich objasnit P.K. Stolnikowicz-Chetmski, Poznan 1873, s. 86-88; H. Moscicki,
General Jasiriski i powstanie ko$ciuszkowskie, Warszawa—Lublin—L.odZ-Krakow 1917, s. 78;
F. Koneczny, Dzieje Polski: w dwéch tomach, £.6dz 1902, reprint: Komordw 1997, t. 1, s. 192;
L. Bazylow, Historia Rosji, t. I, Warszawa 1985, s. 354; Z. Kiaupa, J. Kiaupien¢, A. Kuncevicius,
Historia Litwy..., op. cit., s. 342-343.

4 B. Michalik, T. Mizia, Stosunek konfederacji targowickiej do Komisji Edukacji Narodowej,
»Rozprawy z Dziejow Os$wiaty”, t. IX, Warszawa 1966, s. 66.

> Protokoly posiedzer Komisji Edukacji Narodowej 1786-1794, oprac. T. Mizia, ,,Archiwum
Dziejow Oswiaty”, t. III, pod red. Lukasza Kurdybachy, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1969,
s. 325-326; B. Michalik, T. Mizia, Stosunek konfederacji targowickiej..., op. cit., s. 68.

® K. Lesiriska, Radziwilt Michat Hieronim, w: Polski Stownik Biograficzny (dalej: PSB), t. XXX,
s. 307.

7 Uniwersat wzgledem Duchowieristwa. Konfederacja Wolna W. X. Lit., ,Korespondent Warszaw-
ski” z 11 IX 1792, nr 57, s. 514-515; J. Lubieniecka, Towarzystwo do Ksiqg Elementarnych,
Warszawa 1960, 52-53; L. Kurdybacha, M. Mitera-Dobrowolska, Komisja Edukacji Narodowej,
Warszawa 1973, s. 272.
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Wiladze targowickie podzielily Komisje Edukacji Narodowej na Komisje
Edukacyjna Litewska i Komisje Edukacyjna Koronna®. Takie plany snut juz
pod koniec 1792 roku Joézef Kazimierz Korwin Kossakowski (1738-1794),
biskup inflancki, czlonek konfederacji®. Plany swe urzeczywistnit 19 marca
1793 roku. Wtedy bowiem rzad Targowicy powotal Komisje Edukacyjng
Litewska. Kossakowski zostal jej przewodniczacym, a w jej skiad weszli:
kuzyn Kossakowskiego, pratat wileniski — Jan Nepomucen Kossakowski'%;
tytularny biskup trypolitanski — Jézef Lopacinski; kanonik wilenski — Jan
Ignacy Kontrym, ktéry zostal sekretarzem; oraz cztery osoby s$wieckie:
Kazimierz Plater (1749-1807)'! - kasztelan trocki; Ignacy Chominski —
sedzia ziemski powiatu oszmianskiego; Ignacy Siwicki z wojewoddztwa
trockiego; Antoni Laudafski ze Zmudzi. Ponadto prawo zasiadania
w obradach mieli takze biskup Ignacy Massalski (1729-1794), pierwszy
prezes dawnej Komisji Edukacji Narodowej'?, a takze kanclerze litewscy'>.

Wzorem Konfederacji Litewskiej, Konfederacja Koronna 27 kwietnia 1793
roku powolala réwniez wiasna Komisje Edukacyjng. W tym tez dniu podzial
ten zostal oficjalnie ogloszony dekretem konfederacji'®. Sprawa podziatu
Komisji budzila zaniepokojenie obu szkét gtéwnych — Koronnej w Krakowie
i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w Wilnie — o przysztoé¢ edukacji'®.

87, Wasicki, Konfederacja targowicka..., op. cit., s. 18-20; B. Michalik, T. Mizia, Stosunek
konfederacji targowickiej..., op. cit., s. 79-80

°T. Swiecicki, Historyczne pamiqtki znamienitych rodzin i oséb dawnej Polski, przejrzat
w rekopisie, objasnit i uzupehit przypisami J. Bartosiewicz, Warszawa 1858, t. I, s. 337;
A. Zahorski, Kossakowski Jozef Kazimierz, PSB, t. XIV, s. 270-271.

07, Zytkowicz, Kossakowski Jan Nepomucen, PSB, t. XIV, s. 266.

7. Zieliniska, Plater (Broel-Plater) Kazimierz Konstanty, PSB, t. XXVI, s. 669.

12 Ignacy Massalski byt biskupem wileriskim od 1762 roku. W chwili powotania Komisji
Edukacji Narodowej — 14 pazdziernika 1773 r. — zostal mianowany jej pierwszym prezesem.
W 1776 r., na skutek oskarzen o naduzycia finansowe, odsuni¢to go od tej funkcji. Zob.
I. Szybiak, Massalski Ignacy Jakub, PSB, t. XX, s. 135-137; T. Kasabuta, ks., Ignacy Massalski
biskup wileniski, Lublin 1987.

13 7 Grodna dnia 20 Marca, »Suplement do Gazety Warszawskiej” z 23 111 1793, nr 24;
Ustanowienie Komisji Edukacyjnej w W. X. Lit., ,,Addytament do Gazety Warszawskiej” z 30 III
1792, nr 26; J.1. Kraszewski, Polska w czasie trzech rozbiorow 1772-1799. Studya do historii ducha
i obyczaju, Krakow—Warszawa 1903, t. III, s. 291; Zob. tez B. Michalik, T. Mizia, Stosunek
konfederacji targowickiej..., op. cit., s. 79-80.

4 Ustanowienie Komisji Edukacyjnej Koronnej, ,,Suplement do Gazety Warszawskiej” z 8 maja
1793, nr 37; J. Wasicki, Konfederacja targowicka..., op. cit., s. 109; J. Poplatek SJ, Komisja Edukacji
Narodowej. Udzial bylych jezuitéw w pracach Komisji Edukacji Narodowej, uzupetit L. Grzebien SJ,
przyg. do druku J. Paszenda SJ, Krakow 1973, s. 342; M. Chamcdowna, Uniwersytet Jagielloriski
w dobie Komisji Edukacji Narodowej. Szkota Gtéwna Koronna w latach 1786-1795, Wroctaw—Krakow
1959, s. 197; A. Jobert, Komisja Edukacji Narodowej w Polsce, 1773-1794: jej dzieto wychowania
obywatelskiego, przetozyla i uzupetnita Mirostawa Chamcdowna, przedmowa opatrzyl Henryk
Barycz, Wroctaw—Warszawa—-Krakéw—Gdarisk 1979, s. 258.

15 Swéj niepokdj wyrazat Poczobut w korespondencji z Janem Sniadeckim. Zob. List
M. Poczobuta do J. Sniadeckiego z dn. 4 IV 1793 r., BJ, rkps 3119, k. 225.
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Fakt podziatu niekorzystnie wplywal nie tylko na strone organizacyjng
dziatajgcych od 1773 roku szkdl, ale przede wszystkim na ich sytuacje
finansowa. Srodowiska akademickie Krakowa i Wilna obserwowaly bowiem
rabunkowa dzialalno$¢ obu Komisji, zmierzajaca przede wszystkim do
zapewnienia swym czlonkom intratnych dochodéw kosztem funduszu
edukacyjnego. Niedobér srodkéow finansowych dotykal szczegdlnie Korone,
gdyz tam wydatki przewyzszaly dochody'®. Sytuacja finansowa Szkoly
Gloéwnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego tez nie byla stabilna. Swych obaw
nie kryt rektor Poczobut i w licie do Jana Sniadeckiego, profesora astronomii
i sekretarza Szkoly Gléwnej Koronnej, pisal: ,tyle mam do myslenia,
czynienia i pisania o interesach ekonomicznych w tym przypadku nadzwy-
czajnym, przez ktéry i fundusz edukacyjny narazony jest na znaczny
uszczerbek i Akademia na odmiany przez nowe urzadzenia. [...] los Akademii
trudny jest teraz do skalkulowania [...] My na ten rok szkolny jeszczesmy ani
halerza nie wzieli. Nie wiem co bedzie”!”.

Poza tym, na skutek drugiego rozbioru Polski'®, znaczna czeé¢ szkét
znalazla si¢ poza granicami Rzeczypospolitej. Obawy budzit los Szkoly
Gtownej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. O planach jej likwidacji donosit
Poczobut w liscie do Sniadeckiego: »Za ten kordon idzie 8 kolegiow i szkot
akademickich i znaczna cze$¢ funduszu edukacyjnego. Akademia nasza wiele
przez to ucierpi, i podobno do upadku przyjdzie. Koncze w tym roku trzy-
nastoletnie rektorstwo i fatalnie koncze”!®.

W tak zlozonej sytuacji Szkoly Gléwne rozpoczely akcje ratowania
jedno$ci Komisji. Najwieksze nasilenie tych prac nastgpilo podczas obrad
Sejmu w Grodnie®’, gdzie spotkali si¢ przedstawiciele obu obszaréw
edukacyjnych — Korony i Litwy. Z ramienia Korony wystapit Jan Sniadecki.
Szkote Glowna Wielkiego Ksiestwa Litewskiego reprezentowali rektor

16 K. Lewicki, Jan Sniadecki obrorica spraw Szkoly Gléwnej Koronnej na Sejmie Grodzierskim
1793 r., ,Rozprawy z Dziejow Oswiaty” t. I, Wroctaw 1958, s. 117; M. Chamcdéwna, Uniwersytet
Jagiellotiski...., op. cit., s. 10, 197; K. Bartnicka, Dzialalnos¢ edukacyjna Jana éniadeckiego, Wroclaw—
Warszawa—Krakow—Gdarsk 1980, s. 305.

17 List M. Poczobuta do J. Sniadeckiego z dn. 15 IV 1793, BJ, rkps 3119, k. 231.

18 Traktaty rozbiorowe zostaly podpisane w lipcu 1793 r., ale juz w grudniu 1792 r. byly
znane plany zaboru rosyjskiego. Zob. H. Moscicki, Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi, Wilno 1910,
z. 4, s. 102.

19 List M. Poczobuta do Jana Sniadeckiego z dn. 11 IV 1793 r., BJ, rkps 3119, k. 227.

20 Sejm w Grodnie zostat zwolany z rozkazu Jakuba Sieversa, ambasadora rosyjskiego
w Polsce, przez krola Stanistawa Augusta. Rozpoczat si¢ 17 VI 1793 roku; zob. J.J. Sievers,
Jak doprowadzilem do drugiego rozbioru Polski, opracowali, wstgpem i przypisami opatrzyli
B. Grochulska i P. Ugniewski, Warszawa 1992, s. 109; J.U. Niemcewicz, Pamigtniki czaséw
moich. Dzielo poSmiertne, wydal Karol Ursyn Niemcewicz, Paryz 1848, s. 192; Z. Zielinska,
Ostatnie lata Pierwszej Rzeczypospolitej, Warszawa 1986, s. 70; J. Wasicki, Konfederacja targowicka,
op. cit., s. 58; L. Kadziela, Miedzy zdradq a stuzbq Rzeczypospolitej. Fryderyk Moszyriski 17921793,
Warszawa 1993, s. 142.
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Marcin Poczobut i Hieronim Stroynowski profesor prawa natury*'. Gwa-
rancje dalszej dobrej pracy szkét w Rzeczypospolitej reprezentacje obu
Szkét Gléwnych widzialy w jednosci Komisji, a takze w nadziei zapewnienia
jednego funduszu edukacyjnego dla Korony i Litwy. Zalatwienie tych spraw
nie bylo rzecza prosta, poniewaz na przeszkodzie stal skorumpowany
przez Targowiczan sejm, a takze zalezno$¢ od Petersburga. Juz w 27 maja
1793 roku general rosyjski i posel nadzwyczajny Jakub Sievers*?, w liécie
do carycy Katarzyny II pisal, iz palgca sprawa do rozstrzygniecia przez Rosje
powinno by¢ zajecie sie Komisja Edukacyjna. Uwazal, ze ,wskazana jest
pewna zmiana planu wychowania”?®. Proponowal takze, aby szkolnictwo
z rak pijarow przeszio pod nadzoér eksjezuitéow. Nie byla to kwestia nowa,
gdyz sami eksjezuici zabiegali o wskrzeszenie zakonu w okresie obrad
Sejmu Wielkiego, a w czasach Targowicy z planem wskrzeszenia zakonu
jezuitéow i przekazania mu szkolnictwa wystepowali juz we wrzedniu
1792 roku czlonkowie litewskiej konfederacji targowickiej. Zapowiadali, iz
w tym celu uzyja ,wszelkich sposobow”, aby nauczaniem zajeli sie po-
nownie jezuici. Przy tej okazji jeszcze raz podwazali sens ksztalcenia
w naukach matematyczno-przyrodniczych oraz krytykowali model $wieckiego
nauczyciela. To swoje stanowisko konfederacja potwierdzila w styczniu 1793
roku®*.

Rozpatrzenie spraw edukacyjnych na Sejmie Grodzienskim bylo odsu-
wane w czasie. Sukces w zalatwieniu spraw Poczobut i Sniadecki widzieli
w przychylnym stosunku krola Stanistawa Augusta oraz pozyskaniu wsparcia
Jakuba Sieversa. Z tego tez wzgledu podczas pobytu w Grodnie zabiegali oni
o spotkania z tymi osobami. Marcin Poczobut juz po dwéch dniach pobytu

2Ly, Wasicki, Konfederacja targowicka, op. cit., s. 110; K. Lewicki, Jan Sniadecki obrorica...,
op. cit., s. 111-112; B. Michalik, T. Mizia, Stosunek konfederacji targowickiej..., op. cit., s. 82;
M. Chamcdéwna, Uniwersytet Jagiellorski..., op. cit., s. 198-199.

22 Jakow Jefimowicz Sievers, general i dyplomata rosyjski niemieckiego pochodzenia,
zostal 2 grudnia 1792 r. mianowany postem nadzwyczajnym i pelnomocnym przy krolu
Stanistawie Auguscie. Przybyt do Warszawy 10 lutego 1793 r. i zatrzymat si¢ w palacu
ambasady rosyjskiej. 14 lutego 1793 r. byt na audiencji u krola, podczas ktdrej sktonit go do
udziatu w pracach konfederacji targowickiej i wyjazdu do Grodna. Zob. W. Smolenski,
Konfederacja targowicka, Krakow 1903, s. 403, 406; A. Trebicki, Opisanie sejmu ekstraordynaryjnego
podziatowego roku 1793 w Grodnie. O rewolucji roku 1794, oprac. i wstgpem poprzedzit J. Kowecki,
Warszawa 1967, s. 499; 1.J. Sievers, Jak doprowadzitem..., op. cit., s. 27.

> Ibidem, s. 102.

2 Uniwersal wzgledem Duchowieristwa. Konfederacja Generalna Wolna W. X. Lit., ,Kores-
pondent Warszawski” z 11 IX 1792, nr 57, s. 515; Uniwersat wzgledem Urzadzenia Duchowietistwa
w Prowincjach Rzepltey, ,,Addytament do Gazety Warszawskiej” z 16 1 1793, nr 5; J. Hulewicz,
Opinia publiczna wobec Komisji Edukacji Narodowej, Nadbitka ze ,Studia z Dziejow Kultury
Polskiej”, Warszawa 1949, s. 38-39; R. Butterwick, Sprawa wskrzeszenia zakonu jezuickiego w dobie
Sejmu Czteroletniego, w: Wklad jezuitow do nauki i kultury w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i pod
zaborami, pod red. I. Stasiewicz-Jasiukowej, Krakow 2004, s. 94-95.
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w Grodnie spotkat si¢ z krolem i przedstawil mu oczekiwania Szkoty Gtéwnej
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego W jego odczuciu, audiencja nie dala wielkich
nadziei na szybkie zalatwienie spraw. Poczobut widzial tez bezsilnos¢
Stanistawa Augusta®>.

Kolejnym krokiem bylo przedstawienie oczekiwan obu Szkét Giéwnych
Sieversowi. Przedstawiciele Krakowa i Wilna w nim bowiem widzieli osobe,
ktora okaze wsparcie dla Szkét Gléwnych i szkolnictwa oraz przyczyni sie do
wprowadzenia korzystnych dlan przepiséw prawnych. Do spotkania przed-
stawicieli Szkél Gléwnych z Sieversem doszlo 5 lipca 1793 roku?®. Ambasa-
dor okazal zainteresowanie, wypytywal o szczegély i obiecal pomoc ,byleby
sejm chcial co robi¢, nie eksponujac przez balamuctwo i zwtoke kraj caly na
anarchie i zniszczenie”?’. Ze spotkania wyniesli pozytywne wrazenie i na-
dzieje na poparcie w sejmie®®.

Stanowisko Szkét Gléwnych 10 lipca 1793 roku przekazali na pismie
Stanistawowi Augustowi, a 19 lipca, w jezyku francuskim, Sieversowi®’.
Prosba Szkoét Glownych koncentrowala sie wokédt trzech zasadniczych
kwestii. Pierwsza z nich dotyczyla gwarancji wynagrodzen dla nauczycieli
Szkét Giéwnych, argumentujac, ze na swoje stanowiska zostali oni powotani
~powaga Rzadu” przez Komisje Edukacji Narodowej i podlegali nadal prawom
Ustaw. Drugi postulat dotyczyl zachowania i rozciggnigcia na obie Szkoty
Gléwne przywilejow, jakie zostaly nadane Akademii Krakowskiej przez
wladcow polskich. W trzecim punkcie autorzy domagali si¢ zachowania
dla Szkét Gléwnych przepiséw Ustaw, w ktérych zostaly zapisane
podstawowe prerogatywy uniwersytetéw: ksztalcenie kadry — w tym ksztal-
cenie nauczycieli; opieka nad szkolami; prowadzenie badan naukowych
i popularyzacja wiedzy; a takze nadawanie stopni naukowych i zatrudnianie

25 M. Poczobut przybyt do Grodna 25 czerwca 1793 t., a 27 czerwca byt na spotkaniu u
krola. Zob. List Marcina Poczobuta do Andrzeja Strzeckiego z dn. 28 VI 1793 r., BLAN,
rkps. F 151-636, k. 3.

26 List Marcina Poczobuta do Andrzeja Strzeckiego z dn. 5 VII 1793 r., BLAN, rkps. F 151-636,
k. 4.

%7 List Jana Sniadeckiego do Jézefa Januszewicza z dn. 7 VII 1793 r., w: Listy Jana Sniadeckiego
w sprawach publicznych od roku 1788 do 1830 pisane z autograféw, wstep i przypiski Jozef Ignacy
Kraszewski, Poznari 1878, s. 83; zob. K. Lewicki, Jan Sniadecki obroricg..., op. cit., t. I, s. 115.

28 List Marcina Poczobuta do Andrzeja Strzeckiego z dn. 19 VII 1793 r., BLAN, rkps. F 151-636,
k. 8v.

2 prosba od Xa Poczobuta Rektora Akademii Wileriskiej i Jana Sniadeckiego ,Do Najjasniej-
szego Pana i Stanéw Rzeczypospolitej od Szkét Gléwnych przelozenia i prosby” Grodno 10. Julij 1793 r.,
AGAD, Archiwum Krdélestwa Polskiego, rkps. sygn. 200, s. 91-93. Pismo bylo podpisane
przez Poczobuta i Sniadeckiego, choé w jego tworzeniu bral udzial takze Hieronim
Stroynowski. Pismo to opublikowat M. Baliiski (Pamietniki o Janie Sniadeckim jego zyciu
prywatnym i publicznym i dzietach jego, Wilno 1865, s. 234-238); zob. K. Lewicki, Jan Sniadecki
obroricg..., op. cit., s. 116; zob. tez E. Rabowicz, Poczobut (Poczobut-Odlanicki) Marcin, PSB,
t. XXVII, s. 58.
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kadry®®. W tym punkcie zawarta byta takze prosba o zachowanie prawa
sejmowego z 1776 roku, ktére powierzylo Komisji swobodne dysponowanie
wszystkimi funduszami na utrzymanie edukacji®'. Podkreslano, ze wielo-
letnia praktyka wykazala, iz dotychczasowa organizacja Szkoét Gléwnych byla
dobra i pozwolifa na dobre funkcjonowanie obydwu akademii oraz szkét im
podlegtych??.

Od lipca do wrzes$nia 1793 roku sejm nie przystapil do rozstrzygania
spraw edukacyjnych. Dla delegacji obu Szkdét Gléwnych byt to czas oczeki-
wania i okazja do $ledzenia spraw sejmowych — gtéwnie podejmowanych
przez sejm decyzji politycznych. Delegacje obu Szkét Gléwnych byly m.in.
swiadkiem ratyfikacji drugiego rozbioru Polski i rozwigzania konfederacji
targowickiej>?.

W dniu 9 wrzes$nia 1793 roku Sejm powotal deputacje do utozenia formy
rzadu®*. W skiad deputacji weszto 20 oséb, ktérym przewodniczyt biskup
wilenski Ignacy Massalski, a poza nim w jej gronie znalezli si¢ przedstawi-
ciele senatu: Fryderyk Moszynski (ok. 1737-1817)*° — marszalek wielki
koronny; Michat Kleofas Oginski (1765-1833)3¢ — podskarbi wielki litewski;
Antoni Sutkowski (1735-1794)>7 — kanclerz wielki koronny; Jézef Zabietto

30 Ten postulat odnosit si¢ do zachowania zapiséw Ustaw, szczegdlnie Rozdziatu IT: Szkoly
Gtowne i Rozdziatlu III: Konkursa do katedr w Szkotach Gléwnych.

31 Tekst prawa sejmowego o Komisji Edukacji Narodowej 1776 r. podaje J. Lewicki,
Ustawodawstwo szkolne za czasow Komisji Edukacji Narodowej. Rozporzadzenia, ustawy pedagogiczne
i organizacyjne (1773-1793), zebral i zaopatrzyt wstgpem krytycznym oraz przypisami J. Lewicki,
Krakéw 1925, s. 96-99. Zob. tez idem, Komisja Edukacji Narodowej w $wietle ustawodawstwa
szkolnego. Szkic historyczny, Warszawa 1923, s. 30-31.

32 K. Bartnicka, Sprawa przedruku Ustaw Komisji Edukacji Narodowej w Wileriskim Okregu
Szkolnym w poczatku XIX w., ,,Rozprawy z Dziejow Oswiaty”, t. XX, Warszawa 1977, s. 94.

33 List Marcina Poczobuta do Andrzeja Strzeckiego z dn. 19 VIII 1793 r., BLAN, rkps. F 151-
-636, k. 23. Zob. tez Glos relacyi Ignacego Gostawskiego rotmistrza kawaleryi narodowej przeszlego
posta wojewddztwa sandomierskiego na sejm Grodzieniski, ,,Pismo Zbiorowe Wilenskie” Wilno 1859,
s. 480; J.J. Sievers, Jak doprowadzitem..., op. cit., s. 127, 136, 139-140; H. Moscicki, Dzieje
porozbiorowe, op. cit., z. 4, s. 97-99.

34 Ustanowienie Deputacji dla ulozenia Projektu Formy Rzadu, ,,Gazeta Warszawska” z 21 IX
1793, nr 76; zob. L. Kadziela, Miedzy zdradq a stuzbq Rzeczypospolitej..., op. cit., s. 197-198.

3 Fryderyk Moszyriski byt putkownikiem wojsk koronnych, a w 1762 r. postem na sejm.
Petnit tez funkcje wicekomendanta w Szkole Rycerskiej. Zob. A. Zahorski, M. Zlomska,
Moszyriski Fryderyk Jozef Jan Kanty, PSB, t. XXII, s. 112-117; L. Kadziela, Miedzy zdradq a stuzba
Rzeczypospolitej..., op. cit., s. 30-33.

% Michat Kleofas Oginiski w latach 1790-1791 byt postem nadzwyczajnym Rzeczypos-
politej w Holandii.

37 Antoniemu Sutkowskiemu tytut kanclerza wielkiego koronnego nadata Targowica
4 maja 1793 roku. Wczesniej petnit funkcje wojewody gnieznieriskiego i kaliskiego. Zob.
Korespondencja Jana Sniadeckiego. Listy z Krakowa, t. 1I: 1787-1807, ze spuscizny po Ludwiku
Kamykowskim, do druku przyg. M. Chamcéwna i S. Tync, Wroctaw 1954, s. 179.
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(?-1794)*® - hetman polny litewski; Piotr Ozarowski (1730-1794)%° -
hetman wielki koronny, kasztelan wojnicki; Jézef Oborski (1737-po 1794)*°
— kasztelan ciechanowski. Ponadto w skladzie deputacji znalezli sie postowie
z Matopolski: Konstanty Jankowski - posel sandomierski; Kazimierz
Raczynski (1729-1824) — marszalek nadworny koronny; Antoni Putlaski
(1747-1813)*! — poset wolynski, hetman polny koronny; Kajetan Miaczyriski
(17517-1801)** — marszatek konfederacji lubelskiej i poset lubelski; postowie
z Wielkopolski: Jan Ostrorég (1755?-po 1809)*® — posel czerski; Tadeusz
Szymon Skarzynski (?-1817)** — posel lomzynski; Onufry Oborski (ok.
1743-?)* — poset liwski, brat kasztelana ciechanowskiego; Karol Skarbek —
posel gostynski; a takze posiowie z Wielkiego Ksiestwa Litewskiego: Jakub
Godaczewski — poset trocki; Jozef Kimbar (ok. 1750-po 1800)* — poset
upicki; Michat Lopott*” — posel nowogrédzki, Aurelian Snarski*® — poset
inflancki. Do grona deputacji wszedl réwniez z urzedu Marszalek sejmu
Stanistaw Kostka Bielinski (?~1812?)*° — podkomorzy nadworny, szambelan
Stanistawa Augusta, cze$nik koronny.

To grono mialo zdecydowaé¢ o funkcjonowaniu, mimo ogromnych strat
terytorialnych, stale jeszcze formalnie istniejacego panstwa po kolejnym

38 Jozefowi Zabietto, poza tytulem hetmana polnego litewskiego, konfederacja
targowicka nadata funkcje marszatka ziemi zmudzkiej; ibidem, s. 212.

3 Piotr Ozarowski byl przeciwnikiem reform Sejmu Wielkiego. Zostat powieszony
w czasie insurekcji kosciuszkowskiej. Zob. Z. Zieliriska, Ozarowski Piotr, PSB, t. XXIV, s. 673—
-678.

0 J6zef Oborski podczas Sejmu Wielkiego nalezat do opozycji. Zob. W. Szczygielski,
Oborski Jozef, PSB, t. XXIII, s. 438-440.

*! Antoni Putaski nalezal do konfederacji targowickiej. Zob. idem, Pulaski Antoni, PSB,
t. XXIX, s. 366-371.

42 Kajetan Migczyniski od 1781 r. petnit funkcje generalnego inspektora wojsk koronnych.
Podczas sejmu grodzieriskiego zostal pisarzem polnym koronnym. Zob. idem, Miqczyriski
Kajetan Adam, PSB, t. XX, s. 562-564.

43 Jan Ostrorég byl szambelanem Stanistawa Augusta. W czasie obrad sejmu
grodzienskiego nie wykazywal zbytniej aktywnosci. Gtosowal zgodnie z instrukcjami
J.J. Sieversa. Zob. A. Putawski, Ostrorég Jan, PSB, t. XXIV, s. 511-512.

* Tadeusz Szymon Skarzyriski byt sedzia sadu ptockiego. Na sejmie grodzieriskim
reprezentowal stronnictwo Stanistawa Augusta. Zob. M. Czeppe, Skarzyriski (Skarzytiski)
Tadeusz Szymon, PSB, t. XXXVIII, s. 79-80.

45 Onufry Oborski byt sedzig ziemskim litewskim, Zob. W. Szczygielski, Oborski Onufry,
PSB, s. 450-451.

46 J6zef Kimbar byt stolnikiem upickim. Protestowal przeciwko zawarciu porozumienia
z Rosja. Zob. A. Zahorski, Kimbar Jézef, PSB, t. XII, s. 456-457.

#7 Michat ELopott byt oboznym wielkim litewskim. Zob. idem, Eopot (Eopott) Michat, PSB,
t. XVIII, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1973, s. 413-414.

8 Aurelian Snarski nalezat do konfederacji targowickiej. Zob. R. Cywiriski, Snarski
Aurelian, PBS, t. XXXIX, s. 395-397.

49 A.S. Skatkowski, Bielifiski Stanistaw Kostka, PSB, t. I, s. 56-57; List Marcina Poczobuta do
Andrzeja Strzeckiego z dn. 10 IX 1793 r., BLAN, rkps F 151-635, k. 11.
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rozbiorze, w tym o losach Komisji Edukacji Narodowej i szkolnictwa
w Rzeczypospolitej. Mimo, iz w gronie deputacji znalazly si¢ osoby, ktére
nalezaly do konfederacji targowickiej (np. Moszynski, Ozarowski i Putaski),
Poczobut wyrazil swoje zadowolenie z jej skladu®®. W jej szeregach znaj-
dowali si¢ bowiem w wiekszosci ludzie oddani sprawom edukacji. Jedynie
dwie osoby z tego grona (Zabietlo i Raczynski) uznane zostaly przez Po-
czobuta i Sniadeckiego za przeciwnikéw spraw edukacyjnych, a szesciu jako
obojetnych (Putaski, Miaczynski, Skarbek, Godaczewski, Kimbar, Snarski)>".
Poczobut nadal byl przekonany o przychylnym stosunku Sieversa do Szkot
Gtéwnych i liczyt przede wszystkim na jego wsparcie®2.

Deputacja rozpoczeta prace 10 wrzesnia 1793 roku. Wyrazenie przez nig
stanowiska na temat przysziej Komisji Edukacyjnej bylo poprzedzone
pracami nad zniesieniem dotychczasowych Komisji Edukacyjnych — Koronnej
i Litewskiej, a takze zniesieniem tzw. sancitow, czyli przepiséw targowickich,
dotyczacych wszystkich spraw panstwowych, w tym m.in. szkolnictwa®>.

15 wrzeénia 1793 roku decyzja Sejmu, konfederacja zostata rozwigzana®*
i zaraz po tym fakcie Poczobut i Sniadecki przedstawili krélowi opracowany
projekt Komisji Edukacyjnej. Stanistaw August wyrazil zainteresowanie
sprawa i do udzialu w dyskusji na ten temat oraz do przygotowania dla
deputacji ostatecznej redakcji projektu zaprosit dwéch swoich urzednikow —
ks. Andrzeja Wollowicza®® i ks. Andrzeja Gawronskiego (1740-1813)°°.
Ponadto 20 wrzes$nia 1793 roku z inicjatywy kréla sejm wylonit siedem osob,
ktore mialy wejrze¢ w dziatalnos¢ Komisji Edukacji Narodowej i obu Komisji
Edukacyjnych za rzadéw Targowicy. Ta siedmioosobowa deputacja, pod
przewodnictwem Wojciecha Suchodolskiego (1749-1826) - kasztelana

>0 Tbidem.

1 List Jana Sniadeckiego do Jézefa Januszewicza z dn. 11 IX 1793, w: Listy Jana Sniadeckiego...,
op. cit., s. 114-115.

52 I List Marcina Poczobuta do Andrzeja Strzeckiego z dn. 11 1X 1793 r., BLAN, rkps F 151-636,
k. 39-39v.

33 II List Marcina Poczobuta do Andrzeja Strzeckiego z dn. 13 IX 1793 r., ibidem, k. 39v.

34 J.J. Sievers, Jak doprowadzitem..., op. cit., s. 144-145; L. Kadziela, Miedzy zdradq a stuzbq
Rzeczypospolitej..., op. cit., s. 204, 208; zob. tez List M. Poczobuta do A. Strzeckiego z dn. 16 IX 1793
r., BLAN, rkps F. 151-636, k. 41v.

35 Andrzej Woltowicz byt kanonikiem warszawskim i ptockim, referendarzem w kancelarii
krolewskiej; brat udziat w spotkaniach kréla z réznymi delegacjami.

36 Andrzej Gawroriski byl biskupem krakowskim, cztonkiem Towarzystwa do Ksiag
Elementarnych, wspotautorem Elementarza dla szkét parafialnych i narodowych (1786), ttumaczem
podrecznikow i lektorem krdlewskim, a takze wspotautorem polskiej terminologii matema-
tycznej. Zob. J. Poplatek, Gawrorniski Andrzej, PSB, t. VII, s. 323; J. Lubieniecka, Towarzystwo do
Ksiag Elementarnych, Warszawa 1960, s. 45; A. Jobert, Komisja Edukacji Narodowej..., op. cit.,
s. 109, 118, 260. Zob. tez List M. Poczobuta do A. Strzeckiego z dn. 20 IX 1793 r., BLAN, rkps
F 151-636, k. 45v.
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smolenskiego, sprawdzita dziatalnoé¢ Komisji za lata 1786-1793°". 7 paz-
dziernika 1793 roku sejm przyjal projekt posta krakowskiego Szczesnego
Grodzickiego o zawieszeniu wiladzy i czynno$ci Komisji Edukacji Koronnej
i Komisji Edukacji Litewskiej, w ktérym postulowal on jedno$¢ funduszu
edukacyjnego dla Korony i Litwy®®. Wniosek Grodzickiego zostal przyjety
przez Sejm, ktéry podjal takze decyzje o zawieszeniu dotychczasowej, tar-
gowickiej Komisji Edukacyjnej oraz pisma o zniesieniu sancitéw>’.
Rozstrzygniecia dotyczace Komisji Edukacyjnej nastapily dopiero w listo-
padzie 1793 roku, na jednej z ostatnich sesji sejmowych. Zostaly wowczas
odczytane treéci projektu urzadzenia Komisji Edukacyjnej®®, a nastepnie
mocy ustawy zostala powolana jedna Komisja Edukacyjna dla Korony i Litwy
— Komisja Edukacyjna Obojga Narodéw. Dokument okreslajacy nowa Ko-
misje nosil tytul: Komisja Edukacyjna Obojga Narodéow na Sejmie Grodzietiskim
r. 1793 w formie rzadu opisana®'. Komisji Edukacyjnej Obojga Narodéw
podlegaly wszystkie szkoty szczebla parafialnego, éredniego i wyzszego®2.
Najwazniejszym rezultatem, jaki osiggnely reprezentacje Szkoét Gléwnych,
byla przede wszystkim jednoé¢ Komisji Edukacyjnej i osadzenie wtadzy nad
edukacjag na prawie sejmowym z 1776 roku. Poza tym udalo im sie
przeforsowac przedstawiane od poczatku pobytu w Grodnie stanowisko Szkot
Gléwnych, iz do czasu opracowania przepiséw prawnych (Ustaw) przez nowa
Komisje Edukacji podstawa funkcjonowania szkoét bedg dotychczasowe Ustawy
Komisji Edukacji Narodowej®. Dzigki temu Szkoty Gléwne zachowaty swoja
strukture organizacyjna, ztozong nadal z dwodch kolegidow - fizycznego

57 Opréez Wojciecha Suchodolskiego, w sktad deputacji weszli takze: Jedrzej Zalewski —
poset lubelski, Ignacy Lobaczewski — poset czernichowski, Chojnowski — poset wiski, Szczepan
Zambrzycki — poset nurski oraz Hutorowicz i Modzelewski — postowie oszmianscy. Poza
wgladem w dziatalnos¢ Komisji Edukacji Narodowej deputacja ta miata réwniez skontrolowac
Komisje Policji. Zob. List Marcina Poczobuta do Andrzeja Strzeckiego z dn. 20 IX 1793 r., BLAN,
rkps F 151-636, k. 45v; A. Zahorski, Centralne instytucje policyjne w Polsce w dobie rozbiorow,
Warszawa 1959, s. 225; B. Michalik, T. Mizia, Stosunek konfederacji targowickiej, op. cit., s. 82-83.

38 Projekt JW. Grodzickiego, posta krakowskiego: Catos¢ funduszéw Komisji Edukacyjnej. Zob.
S. Tync, Komisja Edukacji Narodowej..., op. cit., s. 553; K. Lewicki, Jan Sniadecki obroricq..., op. cit.,
s. 124; k.. Kadziela, Miedzy zdradq a stuzba Rzeczpospolitej..., op. cit., s. 245.

9 List Marcina Poczobuta do Andrzeja Strzeckiego z dn. 7 X 1793 r., BLAN, rkps F 151-636,
k. 47v. Na udziat Sniadeckiego w przygotowaniu projektu o wstrzymaniu wtadzy i czynnosci
Komisji Edukacyjnej Litewskiej zwrdcita takze uwage K. Bartnicka, Dzialalnosé edukacyjna Jana
Sniadeckiego..., op. cit., s. 306.

%0 Iist Jana éniadeckiego do Jozefa Januszewicza z dn. 20 XI 1793 1., w: Listy Jana ﬁniadeckiego...,
op. cit., s. 145; J. Wasicki, Konfederacja targowicka..., op. cit., s. 145; K. Lewicki, Jan Sniadecki
obrorica..., op. cit., s. 129.

61 Tekst dokumentu zob.: J. Lewicki, Ustawodawstwo szkolne..., op. cit., s. 368-388.

62 Komisja Edukacyjna Obojga Narodéw na Sejmie Grodzietiskim w roku 1793 w formie rzadu
opisana, Rozdz. I, 1-mo i 18., druk w: ibidem, s. 370, 374.

%3 Komisja Edukacyjna Obojga Narodéw..., op. cit., Rozdz. 1, 3-tio, druk w: ibidem, s. 370;
K. Bartnicka, Sprawa przedruku Ustaw..., op. cit., s. 95.
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i moralnego. Zabraklo w przepisach okreslenia zwigzku szkdt gléwnych ze
szkotami nizszymi. W ustawie o Komisji Edukacyjnej Obojga Narodow
postowie przyjeli zapis, iz zwigzek taki ,,co do porzadku i instrukcji publicznej
Komisja ustanowi”®*. Szkoly Gléwne nie otrzymaly takze prawa do
swobodnego dysponowania finansami, jakie wplywaly do ich kas. Wplywy,
ktére byly ,,zdawna funduszem Akademidéw”, mialy i$¢ tylko na cele naukowe
Szkét Giownych, a niewykorzystane musialy uniwersytety przekazywaé do
kasy Komisji. Ta za$ dopiero miata rozdysponowa¢ pieniadze na cele zaplano-
wane dla wszystkich szkét®>. A zatem autonomia Szkét Gitéwnych zostata
nieznacznie ograniczona®.

Mimo tych ujemnych stron, Poczobut ocenit dos¢ pozytywnie uchwalone
prawo. ,,Co sie tyczy Konstytucji tyczacych edukacji i Komisji Edukacyjnej,
wyjawszy kilka artykuléw, reszta dobra”®’.

Do sktadu Komisji Edukacyjnej Obojga Narodéw, powolanej na Sejmie
Grodzienskim weszty osoby éwieckie i duchowne®®. Byli to m.in. cztonkowie
dawnej Komisji Edukacji Narodowej: biskup plocki Michal Poniatowski
(1736-1794), ktéry zostal prezesem; Ignacy Massalski; Joachim Chreptowicz
(1729-1812) - podkanclerzy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego; Wojciech
Skarszewski (1743-1827) biskup chelmski; a takze zwigzani z nauka
i nauczaniem: ks. Jedrzej Gawronski - astronom, lektor i bibliotekarz
krélewski, cztonek dawnego Towarzystwa do Ksiag Elementarnych; Franci-
szek Ksawery Woyna (1750-1815) — byly poset Rzeczypospolitej w Wiedniu
oraz wyktadowca w Szkole Rycerskiej; ks. Dawid Pilchowski [Pilichowski]
(1735-1803) — emerytowany profesor literatury i wymowy Szkoly Gléwnej
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego; ks. Hieronim Stroynowski — profesor prawa
natury i narodéw takze w Szkole Gtéwnej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
Ponadto w jej skladzie znaleZli sie takze politycy, pelniacy w éwczesnej
Rzeczypospolitej znaczace funkcje: Michat Hieronim Radziwitl (1744-1831)
- wojewoda wilenski, ksigze Stanistaw Poniatowski (1754-1833) — podskarbi

4 Komisja Edukacyjna Obojga Narodéw..., op. cit., Rozdz. I, 8-vo, druk w: J. Lewicki,
Ustawodawstwo szkolne..., op. cit., s. 371.

95 Komisja Edukacyjna Obojga Narodéw..., op. cit., Rozdz. 1, 22-do, druk w: ibidem, s. 376.

6 H. Barycz, Zagadnienie uniwersyteckie w epoce O$wiecenia, w: Pamigtnik VII Zjazdu Historykéw
we Wroctawiu, t. 2, z. 1, Wroctaw 1948, s. 90.

67 List Marcina Poczobuta do Andrzeja Strzeckiego z dn. 25 XI 1793 r., BLAN, rkps F. 151-636,
k. 66v.

8 H. Barycz, Zagadnienie uniwersyteckie w epoce Oswiecenia, op. cit., s. 90-91; K. Lewicki, Jan
Sniadecki obrotic,.., op. cit., s. 198; M. Chamcdowna, Uniwersytet Jagiellotiski..., op. cit., s. 205;
B. Michalik, T. Mizia, Stosunek konfederacji targowickiej..., op. cit., s. 83; K. Bartnicka, Sprawa
przedruku Ustaw..., op. cit., s. 95; A. Jobert, Komisja Edukacji Narodowej..., op. cit., s. 259;
M. Luksiené, Lietuvos Edukaciné Komisija (1797-1803), ,,Pedagogika”, t. XVI, Vilnius 1981,
s. 127; J. Kaminska, Sprawa Szkoly Gléwnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na Sejmie Grodzieriskim
w 1793 roku, ,,Rozprawy z Dziejow Oswiaty”, t. XLVI, Warszawa 2009, s. 21.
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wielki litewski, oraz szambelan Mikotaj Wolski (1762-1803)%°. W opinii Jana
Sniadeckiego byli to ,zacni ludzie i nasi przyjaciele”, ktérzy dawali nadzieje
na pozytywne funkcjonowanie szkét gtéwnych oraz o$wiaty w Koronie i na
Litwie”®.

Zadaniem Komisji Edukacyjnej Obojga Narodéw bylo opracowanie
nowych ustaw i przedstawienie ich do zatwierdzenia Radzie Nieustajace;j.
Do tego czasu Szkoly Giéwne mogly opiera¢ swojq prace na Ustawach Komisji
Edukacji Narodowej z 1790 roku oraz na konstytucji przyjetej przez Sejm
Grodzienski — Komisja Edukacyjna Obojga Narodéow na Sejmie Grodzieriskim roku
1793 w formie rzadu opisana’’. W ocenie rektora Poczobuta, przyjete przez
sejm prawo dawalo nadzieje na zachowanie ciagtoéci prac uniwersytetu’?.
Zgodnie z jego zapisami, Szkoly Gléwne zachowaly swojg strukture
organizacyjng, zlozona z dwoch kolegiow — fizycznego i moralnego. Dla
potrzeb projektowanej katedry weterynarii, uniwersytet wilenski — podobnie,
jak krakowski — otrzymal wioske dla ,réznych doswiadczen rolniczych,
ogrodniczych i innych fizycznych””>. Dla Szkoly Gitéwnej w Wilnie byla to
wie§ Wierzby, ,lub inna okolo Wilna wakujaca krélewszczyzna”74. Przewi-
dziane bylo takze dofinansowanie ksztalcenia nauczycieli w dziedzinie
meteorologii, mineralogii i chemii oraz badania krajowych ,wdd, kruszcéw
i soli””, a takze érodki na utrzymanie szpitali, na ,eksperjencje medycyny
i chirurgii” dla kazdej Szkoly Gléwnej’®. Wéwczas tez pojawila sie propozycja
przejecia przez Szkoly Glowne juz istniejacych szpitali w Warszawie,

%9 Sktad Komisji Edukacyjnej Obojga Narodéw znajdujemy w notatkach M. Poczobuta
(BLAN, rkps F 151-662, k. 1) oraz w Liscie Jana §niadeckiego do Jézefa Januszewicza z dn. 24 XI
1793 r., w: Korespondencja Jana §niadeckiego..., op. cit., t. I, s. 248-249. Zob. M. Chamcdwna,
Uniwersytet Jagiellotiski..., op. cit., s. 205.

70 Iist Jana Sniadeckiego do Jézefa Januszewicza z dn. 24 XI 1793 r., w: Korespondencja Jana
Sniadeckiego..., op. cit., t. I, s. 249.

" Dokument ten Jézef Lewicki (1882-1942), historyk edukacji, nazwat konstytucja. Nowa
Komisja wchodzita w sktad Departamentu Edukacji Narodowej, jako jednego z szeSciu
departamentéw Rady Nieustajacej (ponadto byly tam jeszcze Departamenty: Wojska,
Interesow Cudzoziemskich, Skarbu, Sprawiedliwosci i Policji). Tekst dokumentu Komisja
Edukacyjna Obojga Narodéw na Sejmie Grodzieriskim roku 1793 w formie rzadu opisana zob. w:
J. Lewicki, Ustawodawstwo szkolne..., op. cit., s. 368-388 oraz s. XLI-XLII. Zob. tez J. Bardach,
B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 2001, s. 320.

72 List Marcina Poczobuta do Andrzeja Strzeckiego z dn. 25 XI 1793 r., BLAN, rkps F 151-636,
k. 66v.

73 Komisja Edukacyjna Obojga Narodéw..., Rozdz. I, 22-do, druk w: J. Lewicki. Ustawodawstwo
szkolne..., op. cit., s. 376. Zob. tez W. Bobkowska, U zZrédel wiedzy rolniczej na Litwie, w: Ksigga
pamiatkowa ku uczczeniu CCCL rocznicy zalozenia i X wskrzeszenia Uniwersytetu Wileriskiego, Wilno
1929, s. 213.

™ Komisja Edukacyjna Obojga Narodéw..., op. cit., Rozdz. I, 22-do, druk w: J. Lewicki,
Ustawodawstwo szkolne..., op. cit., s. 375-376.

7> Ibidem, Rozdz. I, 26-to, s. 377.

7% Ibidem, Rozdz. 1, 11-mo, s. 372.



